in mod esential factorii de decizie ai CFSN, incepand cu aparitia televizatd a lui
Iliescu Ion si Voiculescu Voican Gelu din seara zilei de 22 decembrie 1989.

Informatia falsa diseminata de Iliescu Ion (secondat de Voiculescu
Voican Gelu) prin intermediul TVR , conform céreia militarii DSS se afla la
originea atacului Tmpotriva Armatei,revolutionarilor si conducerii noii puteri
politico-militare (completatd ulterior de o avalansa de dezinformari similare) a
dobandit in timp scurt proportii uriase si s-a cristalizat intr-o psihoza a
terorismului ce a atins pe alocuri cote paroxistice.

Psihoza terorismului a fost urmata in mod firesc de nevoia psihologicd a
fiecareir persoane aflatd sub imperiul starii de irationalitate de a identifica un
adversar ostil. Iar acest adversar a fost usor de identificat de marea masa (civili st
militari) din moment ce persoana cu cel mai inalt grad de notorietate si
credibilitate in acele momente — Iliescu Ion - afirma la TVR ca adversarul este
»Securist, bezmetic, sinucigas, terorist, fiara incoltitd, fanatic, de o cruzime care
nu-gi gaseste calificative, care impusca din orice pozitie si e imbrdcat cu haine
civile,,. La nivelul lunii decembrie 1989 starea de spirit a populatiei la adresa
cadrelor MI - DSS era (in mod justificat) ostila, asa ca identificarea acestor cadre
cu dusmanul terorist a fost cu atat mai facila, dovada in acest sens fiind raspandirea
rapida la nivelul intregii populatii a convingerii ca ,,Securist egal terorist”.

Pe fondul starii de spirit care s-a creat, distorsionarea realitatii devenea
oricand posibild,terorist-securistul era identificat in orice persoand, mai ales pe
timp de noapte, cand s-au intamplat majoritatea evenimentelor tragice de foc
fratricid din timpul Revolutiei. Asa fiind , oricaind amicul putea fi transformat in
inamic, aceasta fiind realitatea la nivelul intregii tari.

In completarea celor expuse anterior, este opinia senatorului Gabrielescu
Valentin, presedintele Comisiei Senatoriale pentru Cercetarea Evenimentelor

din 1989. Acesta a concluzionat: ,,Asa cum s-au desfasurat luptele cu ,,teroristii”
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la televiziune, tot cam asa s-au desfisurat si la MApN unde s-au produs trei
tragice evenimente soldate cu pierderi grele (...) Intre dispozitivele de apdrare ale
MApN deja alcatuite si alte forte trimise pentru intdarirea acestui obiectiv, in
noaptea de 22/23 decembrie 1989 s-au creat incidente (...) Intre dispozitivele care
trecuserd la apdararea MApN si forte apartindnd Regimentului de Garda, unitdti
de cercetare de la Buzau (UM 0404 Buzau) si facultati militare. Fortele
Regimentului de Garda au inregistrat doi morti, subunitatea de cercetiri Buzau
a avut si ea pierderi, 4 morti si 7 raniti, iar din randul ofiterilor-elevi si-au pierdut
viata un numar de 5 persoane §i au fost ranite alte 9 persoane. Practic, fortele
aflate in apdrarea apropiatd a ministerului deja intrate in dispozitiv, nu fuseserd
ingtiintate la timp si in totalitatea lor despre aparitia legitimd in zond a celorlalte
forte militare care se deplasau pentru a intra, la randul lor, in dispozitivul de
aparare §i pentru a contribui astfel la intarirea pazei localurilor MApN. Cum
ingstiintarea nu ajunsese la nivelul tuturor esaloanelor, iar sistemul de parole si
de recunoastere nu fusese pus la punct inca in conditiile de natura a asigura
piatrunderea in dispozitiv fara incidente s-au creat momente de nerecunoastere
intre aceste forte pe fondul cdarora, in mod inerent, acestea au deschis focul
reciproc unele asupra celorlalte. In conditii similare, in noaptea ce a urmat de
23/24 decembrie, doud echipaje ABI apartindnd USLA, care s-au abatut de la

traseu, s-au prezentat pe timpul noptii pe bulevardul Drumul Taberei. Cum cei

aflati in dispozitivul exterior de apdrare nu aveau informatii despre natura
misiunii acestora, Batalionul de tancuri de la Targoviste, in urma ordinelor
primite, a deschis foc de nimicire cu mitralierele de pe tanc asupra celor doua
ABI-uri. In urma incidentului a fost ucis It.col. Trosca Gheorghe, seful de stat
major al USLA, si alte 6 persoane ambarcate pe cele douda ABI-uri (...) De notat
ca starea de confuzie fusese sporita si in conditiile in care in noaptea anterioard,

parte din fortele venite sa contribuie la apararea ministerului, fiind primite cu

252



foc, se refugiasera in_blocurile de peste drum (in special ofiterii elevi de la

Facultatea Tehnica Militara).De acolo, la randul lor, au ripostat cu foc asupra

ministerului ceea ce a dus la intensificarea tragerilor executate in zZond, creand

pentru_moment_senzatia _unui_adevarat_razboi (...) In general, in acele zile

fierbinti, in zona MApN s-a inregistrat un consum foarte mare de munitie. Drept
consecintd, cifra totala a mortilor si ranitilor din aceasta portiune reprezinti 47
de morti si 98 de raniti. Pe fondul tragerilor executate in zona, s-au produs, la
intdmplare, si victime din randul populatiei civile”.

% In anul 1990 societatea romdnd se confirunta cu numeroase incercdri de a
afla adevarul despre revolutia care tocmai condusese la inlaturarea dictaturii, dar
care a lasat totodata, sute de familii indoliate in urma deceselor survenite §i mii de
raniti (unii, mutilati pentru tot restul vietii).

Totodata, au aparut in spatiul public zvonuri conform carora puterea nou
instalata are anumite lucruri de ascuns, cu referire la evenimentele petrecute.
Neincrederea populara s-a manifestat virulent in cursul anului 1990, prin ample
demonstratii de protest la care se cerea insistent adevarul despre Revolutie si se
aduceau diferite acuzatii unor persoane din conducerea statului, cu privire la o
presupusa complicitate a acestora cu cei care au incercat sa reprime revolufia in
primele zile ale desfasurarii ei, sau cu organizarea unei complexe diversiuni
privitoare la pretinsii teroristi (dupa plecarea fostului dictator de pe sediul CC al
PCR).

In acest context, pentru a raspunde unei presiuni crescande din partea
populatiei, dar si a unor organizatii civile, au fost demarate ori continuate
anchetele §i cercetarile penale incepute deja de catre autoritatile abilitate ale
statului, iar Senatul Romdaniei a considerat necesar sa voteze constituirea unei
,» Comisii Senatoriale de cercetare a evenimentelor din decembrie 1989, initiativa

aprobata de Parlamentul Romdniei.
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Aceasta prima comisie a activat in legislatura 1990-1992, sub conducerea
senatorului FSN Nicolaescu Sergiu, care a dat publicitatii un raport propriu, la
finele anului 1992. In ansamblu, materialul rezultat s-a referit la decesul
generalului Milea Vasile (concluzia fiind ca a fost vorba, fara indoiala, de un gest
suicidar al fostului ministru al apararii), la imprejurarile in care au decedat
generalii Nuta Constantin si Mihalea Velicu si la actiunile fostului Departament al
Securitatii Statului (DSS), fara a face consideratii de natura a clarifica activitatea
acestei institufii in contextul revolutiei.

Neexistand raspunsurile agsteptate, in legislatura 1992-1996, Parlamentul
Romdniei a aprobat constituirea unei noi comisii senatoriale, cu acelasi titlu §i
atributii ca si prima, care sda-i continue activitatea §i sa emita un raport oficial.
Comisia a avut la conducere pentru scurt timp pe senatorul Dumitrescu Ticu
Constantin, iar dupa demisia acestuia, pe senatorul PNT-CD Gabrielescu Valentin.

Componenta Comisiei a fost in concordanta cu modul de reprezentare a
partidelor politice in Parlamentul acelei legislaturi, respectiv PDSR, PNL, PNT-
CD, PUNR, PD, PSM si UDMR, astfel incat membrii comisiei nu au reusit sa
ajunga la un consens, la un raspuns oficial asumat despre ceea ce insemna
wadevirul despre Revolutie”.

In pofida esecului ce a tinut mai degrabd de considerente politice, materialul
rezultat, cdteva sute de stenograme intocmite in urma audierilor de martori,
reprezinta o sursa deosebit de valoroasa de marturii ale celor mai mult sau mai
putin implicati in evenimentele cercetate, la nivel local §i national.

Faptul ca au fost audiate persoane care au detinut functii importante,unele
cu rol evident de decizie in societatea civila, dar §i in sistemul national de aparare,
intr-o perioada relativ apropiata de data producerii faptelor cercetate, confera

autenticitate si credibilitate acestor depozitii.
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Alaturate, marturiile recompun o imagine de ansamblu apropiata de
realitatea acelor zile si contribuie, fara indoiala, la descifrarea unor intdmplari
care au ramas fara raspuns o perioada nepermis de indelungata.

Intrucdt Comisia a adoptat ca procedurd oficiald de lucru, depunerea
juramdntului de martor inaintea fiecarei audieri, cu explicarea, infelegerea §i
asumarea de catre cel ascultat a consecingtelor juridice ce decurg din posibila
ascundere sau denaturare a adevarului, stenogramele ce au rezultat, reprezinta
copii fidele ale sutelor de marturii depuse si sunt astfel demne de a fi considerate
inscrisuri ce pot servi ca mijloace de proba, intrucat, din continutul lor, rezulta
numeroase fapte sau imprejurari de natura sa contribuie la aflarea adevarului.

Surprinde, in acest context, decizia finala de a clasifica in mod oficial
continutul ,, Raportului” intocmit si de a nu da publicitatii materialul rezultat. Abia
in urma demersurilor efectuate de procurorii militari angajafi in cercetarile
actuale, s-a cerut §i s-a obtinut declasificarea tuturor stenogramelor, ele putind
astfel fi atasate la dosarul cauzei, pentru a servi aflarii adevarului.

Concluzia senatorului Gabrielescu, dupa cum si intregul Raport, sunt
fundamentate pe o ampla si judicioasd cercetare efectuatd de membrii Comisiei

Senatoriale pentru Cercetarea Evenimentelor din 1989 (peste 300 de dosare

contindnd _stenogramele persoanelor audiate). In acelasi timp, probatoriul

administrat in dosarul nr. 11/P/2014 conduce spre aceleasi concluzii exprimate de
seful Comisiei Senatoriale . Relevante sunt numeroasele declaratii existente in acest
dosar (vol.1 — 35, intitulate MApN;, vol. 1-114, intitulate TVR; vol. 1-50, intitulate
Radio; vol. 1-14, intitulate Palatul Telefoanelor; vol. 1-191, intitulate Piata
Universitatii; vol. 1-98, intitulate CC — Sala Palatului; vol. 1-50, intitulate
Timisoara; vol. 1-105, intitulate Brasov; vol. 1-40, intitulate Constanta; vol. 1-26,
intitulate Craiova,; vol. 1-35, intitulate Braila; vol. 1-18, intitulate Buzau; vol. -

17, intitulate Resita, vol. 1-109, intitulate Jurnale de lupta).

255



S-a aratat anterior ca gl. Eftimescu Nicolae — prim loctiitor al sefului MStM
st sef al Directiei Operatii a avut o conduitd intentionat diversionista , soldata cu
militari decedati si raniti din randul parasutistilor de la Buzau si din randul
studentilor Academiei Militare. Martorii enumerati au facut referire si la alte
conduite ale acestui ofiter superior care au contribuit la amplificarea psihozei
teroriste.

Tot asa, in ,,Cazul Trosca” este probatd intentia criminala privindu-1 direct
pe gl.col. Militaru Nicolae care, in noaptea de 23/24 decembrie 1989, era impus
deja ca ministru al aparirii de Iliescu Ton. In acelasi timp, noul ministru a avut in
mod sistematic un comportament care a adus psihoza teroristad la cote paroxistice,
creand o imagine descrisda de martorul Magureanu Virgil ca fiind ,,apocaliptica” .

Inainte de analiza spetei in care echipajul USLA condus de lt.col. Trosca
Gheorghe a fost ucis in fata MApN, se vor analiza circumstantele numirii in
functia de ministru al apararii a gl.col.(r) Militaru Nicolae.

Dupa cum s-a ardtat deja, acest general a fost marginalizat de fostul
presedinte Ceausescu Nicolae, ca urmare a faptului ca a fost demascat ca fiind
colaborator al serviciilor de informatii militare ale URSS. Acelasi general s-a
dovedit a fi seful aripii militare a ,,grupului complotist Iliescu” . Asa se face ca,
incepand cu 23 decembrie 1989, generalul Militaru Nicolae a fost impus de Iliescu
Ion in importanta functie de ministru al apararii, cu urmari dezastruoase, decizie
ale carei consecinte incumba noului sef de stat si guvern — Iliescu lon.

Contextul in care s-a luat hotararea de numire a fost aceea in care, pana la
acel moment, functia de ministru al apararii a fost exercitata de gl. It. Stanculescu
Atanasie Victor, iar rolul acestuia a fost realmente determinant pentru rasturnarea
regimului Ceausescu si pentru preluarea puterii de catre CFSN.

Gl. It. Stanculescu Atanasie Victor — Comisia Senatoriald, dosar nr.

172/1.1.4, Stenograma nr 12 din 01 noiembrie 1993 — a precizat : ,, Inca odatdi vi

256



spun, cel care a venit langa mine a fost lliescu, intre timp au inceput sa intre
ceilalti, a venit langa mine §i mi-a spus ,, tovarase Stanculescu, noi am hotardt
ca ministrul apararii sa fie generalul Militaru”, fara nicio explicatie. Am simtit
ceva. In primul rdnd, nu m-a deranjat asta, ci faptul ci am ingeles cd este o lipsi
de incredere in persoana mea. M-am indreptat catre dansul in trei pasi , I-am
felicitat, i-am spus ,, luati loc” si mi-a spus ,, stati acolo deocamdatd, pdnda intru
in tema”.

Roman Petre — Comisia Senatoriala, dosar nr. 92/J.1.4, Stenograma nr 90 din
08.03.1994 — ,, Unul dintre primele lucruri pe care le-a facut domnul Iliescu a
fost sa-l numeasca pe Militaru. Eu opinam sd fie Stanculescu ministrul apdrarii,
dar dumnealui a spus ca il stia mai de mult”.

Voiculescu Voican Gelu — Comisia Senatoriala, dosarele nr. 187-188/J.1.4,
Stenograma 16 din 17 noiembrie 1993 —,, Stinculescu statea pe scaun si Iliescu
zice ,, Avefi ceva impotriva sa preia conducerea armatei si a ministerului
generalul Militaru?” si Stanculescu foarte ritos s-a ridicat in picioare si a spus
» Va felicit, pofftiti va rog, chiar in clipa asta” si i-a oferit scaunul.”

Asadar, Iliescu Ion este cel care 1-a impus pe generalul Militaru Nicolae in
functia de ministru al apararii. Cei doi se cunosteau de mult timp, fiind liderii
grupului complotist Iliescu’ sila 23 decembrie 1989 au pus in practica obiectivul
preconizat al grupului: Iliescu lon sef de stat, generalul Militaru Nicolae ministru
al apardrii. Martorul Pricind Valeriu a conchis in mod realist afirmand ca
»Numirea in aceastda importantd functie a fost facuta de fostul presedinte Iliescu
Ion, care se simtea dator in fata acestui general prin prisma relatiilor personale
ilegaliste ce datau de multi ani”. Acelasi martor a apreciat In mod logic faptul ca
numirea s-a facut fard o presiune din partea URSS. Intr-adevar, in contextul din
decembrie 1989 si al inceputului de an 1990, cand Romania era parte a Tratatului

de la Varsovia, daca URSS ar fi impus numirea generalului Militaru Nicolae, nu
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ar f1 fost posibila inldturarea sa din functie, survenita in cursul lunii februarie 1990
(cand a fost reinstalat in functia de ministru al apararii gl.It. Stanculescu Atanasie
Victor).

Acest general, ministru al apararii in fapt, a ordonat in noaptea de 23/24
decembrie 1989 venirea echipajelor USLA conduse de It.col. Trosca Gheorghe,
in zona MApN, pentru a neutraliza pretinsele grupuri teroriste care atacau
ministerul. Urmare aceleiasi grave lipse de comunicare, s-a ajuns ca fortele MApN
aflate in perimetrul ministerului sd deschida foc asupra celor doud ABI-uri, cu
consecintele cunoscute.

Gl. 1t. Stanculescu Atanasie Victor — Comisia Senatoriala, dosar nr.
88/1.1.4, Stenograma nr. 130 din 6 septembrie 1994- ,,La MApN a fost o treabd
(....) In momentul cind s-a propus si se faci aceastii miscare, Trosca a fost
nominalizat de Militaru ca el sa conduca. Ardeleanu ( seful USLA) i-a spus ca
nu poate pentru cd nu are pe cine sd lase la conducere, pentru ca Trosca era
singurul. Militaru a spus cad nu, el sa vind acolo, sd dovedeasca faptul ca fortele
lui sunt aldturi de Revolutie. De doud ori Ardeleanu i-a spus cd nu, pentru ca
treaba trebuia sd se petreacd seara. Eu am aflat ca se face aceasta miscare §i i-
am spus cd este noapte, ca transmisiunile merg prost si oricand se poate
intdmpla o nenorocire. Eram in birou cand au fost opriti la primul aliniament
(....) Cand am auzit primele bubuituri i-am spus: ,,Nu v-am spus ca se intampla
o nenorocire?”, iar el a spus : ,,Ca la razboi, ca la razboi, multe se pot intdmpla.”
Cu asta s-a inchis discutia si abia dimineata am vazut despre ce e vorba si s-a
dat acea versiune de teroristi”’’.

Voiculescu Voican Gelu - Comisia Senatoriala, dosar nr. 181/J.1.4,
(Stenograma nr. 98/30.05.1994) - a declarat ,,Cazul cu Trosca, Cotuna, care

lardsi este o afacere foarte dubioasa, si eram_acolo in MApN cdnd a_fost, am

vazut niste lucruri ca unul care eram intr-o camerd acolo, adica reactia lui
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Militaru, Vlad, care a plans, sunt niste vinovdtii certe, dar vd intreb: procuratura

militara va merge impotriva armatei, va scoate armata sau pe militari vinovati

de problema aceasta?’,

Montanu Mihail, declaratie martor, sediul SPM, 07.02.2017 (vol.I —

Declaratii, £36-47)— ,,Despre cazul Trosca, pot afirma ci m-am aflat linga
colonelul Ardeleanu Ion (seful USLA) cind asupra ABI-urilor in care se afla
inclusiv Trosca, s-a deschis foc. Pot afirma cd linia de comunicatii radio dintre
colonelul Ardeleanu si Trosca era viciata, in sensul ca noi auzeam mesajele
venite dinspre ABI-uri, insa Trosca si ceilalti nu receptionau ce li se transmitea
de catre colonelul Ardeleanu. Fiind martor la comunicatiile lui Trosca, am auzit
cum acesta afirma cd a venit pentru a apdra sediul ministerului si cda prezenta
lui nu trebuie sa fie considerata ca fiind ostila. Nu cunosc care este motivul
pentru care asupra acelor ABI-uri s-a intervenit in fortd, dar stiu ca, ulterior,
s-a speculat in sensul ca responsabil pentru acel incident a fost generalul
Militaru. Mai stiu cd, in acele momente extrem de tensionate colonelul
Ardeleanu a facut un atac cerebral, vizibil, prin faptul cd i s-a instalat o parezd
faciala dreapta. Imi amintesc inclusiv faptul ca dupd consumarea incidentului,
mai mult timp s-a instalat o liniste mormdntala printre militarii aflati in jurul

meu”.

Martorul Oprea Daniel, sediul SPM, 19.04.2018 (vol.V — Declaratii, £.133-
141) — ,,(...) Ne-am retras la bazd si in cursul aceleiasi zile am fost martorul
momentului in care capitanul Cotuna si lt. col. Trosca Gheorghe au fost chemati
in cladirea in care functiona comandamentul. Eu nu stiu daca in acel moment
col. Ardeleanu era sau nu prezent in unitate, dar la intoarcerea in birourile
noastre capitanul Cotuna a afirmat ca el si Trosca au primit ordin sa se deplaseze
cu 3 echipaje cu ABI-uri la sediul MApN in vederea acordarii de sprijin pentru

anihilarea unor terorigti. Cei doi au hotarat sa isi formeze propriile echipaje.
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Dupa ce au plecat cele trei ABI-uri, eu am primit ordin sd ramdn cu al
patrulea vehicul in curtea unititii, pentru a asigura apdirarea sediului. In acest
fel aveam statia deschisa si eram in legatura cu ofiterul de serviciu si cu celelalte
ABI-uri. Am avut astfel ocazia sa aud in difuzor discutiile purtate si sa aflu ca
unul dintre cele 3 ABI-uri s-a defectat in zona Garii, motiv pentru care Trosca
mi-a ordonat sa pornesc la drum pentru completarea efectivelor. Eu urma sa
ajung tot la MApN. Pe drum, am auzit in difuzor cind Trosca purta o discutie cu
Bleort (aflat la comanda la unitate) in care ii spunea cd in conformitate cu
intelegerea prealabilid cu cei de la MApN, au fiacut 3 semnale intermitente cu
farurile si au ramas in asteptare. Imediat s-au auzit focuri razlete, de fapt chiar
in timpul acestei discutii si atunci Trosca a reluat rugdamintea de a fi contactat
MApN-ul pentru a se realiza intilnirea intrucit se trage asupra ABI-ului. In acel
moment focul nu era intens erau doar trageri izolate, asa auzeam eu. Cred ca
Bleort a confirmat ceva de genul ,,Da, o sa iau legdtura”, apoi impuscaturile au
continuat si Trosca a revenit cu o noud rugdaminte pentru realizarea legdaturii la
care nu a mai raspuns nimeni. In acel moment Trosca mi s-a adresat direct prin
statie sa nu mda mai deplasez la MApN intrucdt se trage asupra lor, lucru pe care
l-am i facut. Ca sef de echipaj am ordonat intoarcerea vehiculului. Pe drum am
auzit noi apeluri ale col. Trosca, aproape disperate, pentru ca tinea legdatura si cu
capitanul Cotuna incercind o dezangajare din fata ministerului, insa ABI-ul din
fata se defectase, practic motorul nu mai pornea. Acela a fost momentul in care
s-a tras asupra celor 2 ABI-uri cu toate tipurile de arme, au fost distruse, iar
Trosca si majoritatea din echipaje au fost ucisi. Parerea mea personald este cd s-
a dorit uciderea lui Trosca in acel incident creat special”.

Apoi, martorul Isac Constantin (reprezentant CFSN care, in seara zilei de 23

decembrie 1989, era asteptat la MApN), sediul SPM, 07.12.2004 — ,, In luna

decembrie 1989 lucram ca inginer la Centrul de Cercetare Proiectare Tevi
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Bucuresti (...) In ABI m-a intdmpinat Trosca, sef de stat major la USLA si am
luat loc in fata, intre Trosca §i conductor. Trosca a luat legatura cu baza
anuntdnd ca a preluat obiectivul ,,Ionescu”, adica pe mine, si ca isi continud
misiunea ordonata (...) Am mers fara probleme panda ce am depasit calea ferata
de pe Ho Si Min, dupa care s-a tras o rafali de arma spre noi, care ne-a gaurit
ABI-ul fara sa raneascd pe cineva. Prin radio i s-a transmis lui Trosca sa ma
duca la poarta MApN, comunicandu-i-se ca trebuie sa se opreasca la 15-20 de
metri de tancul oprit in fata portii. Astfel, am oprit la distanta ordonata fatia de
tanc si, dupa noi, a oprit al doilea ABI (...) Prin Trosca am anuntat conducerea
unitatii ca am ajuns la MApN. Am primit indicatia sda cobor din ABI, sad merg
pe lingd gardul MApN, pénd la poarta principald. Inainte de a cobori, tancul
din stdnga noastra a tras o rafald de mitraliera ranindu-i pe cei din spatele meu,
respectiv unul a fost ranit la umar si celalalt la maxilar. Mr. Trosca a luat
legatura radio anuntiand ca se trage in noi. Eu am cautat sa-i linisgtesc pe cei
raniti. De la USLA s-a comunicat ca va veni o salvare ca sd ne ia de acolo (...)
Trosca a primit informatia de la USLA ca tancul din fata noastra ne va face trei
semnale luminoase de recunoagtere si apoi sa-l urmdam. Dupa ce tancul din fata
noastrd ne-a facut trei semnale luminoase, noi am raspuns tot cu trei semnale
luminoase, dupa care tancul din stinga a inceput sd traga din nou in noi. Trosca
a anuntat prin radio ca se trage in noi §i am fugit toti din ABI. Trosca s-a ascuns
dupa roata din spate, iar eu, in spatele lui, pe burta. Apoi Trosca a fugit la al
doilea ABI, incercand sa intre. Eu am fugit langa o Dacie, linga care era un
cadavru, apoi am sarit un gard viu §i am mers ldnga un bloc de unde am privit
ce a facut in continuare tancul. Am vazut ca Trosca bdtea cu pumnii in usa ABI-
ului sa intre. Din cele doua ABI-uri nu s-a tras impotriva tancurilor. M-am
bagat sub o prelati ce era pusa pe un autoturism. A urmat o acalmie, iar apoi s-

a tras din nou, am auzit tipete §i impugcaturi (...) Dimineata, in jurul orei 05:00,
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a iesit dintr-un bloc un civil. Eu eram inghetat si am constatat ca eram ranit la
picioare, eram plin de sange. M-am dus dupa cetateanul care iesise din bloc (...)
Pe 24.12.1989, in jurul orei 11:00, am mers la MApN. Am observat cd fusesera
schimbate pozitiile celor doua ABI-uri, iar cadavrele luptatorilor USLA erau
langd masini pe care scria ,terorigti”. In ABI-uri erau multe tuburi de cartuse
cu toate cd noi nu am tras din interior. Deci, cineva a pus intentionat tuburi de
cartuse in ABI-uri (...) Pe Trosca, pe care il lasasem viu, l-am vazut mort ldnga
ABI.

Aceasta declaratie este foarte importantd intrucat provine de la un civil,
implicat direct in evenimentul din noaptea de 23/24 decembrie 1989. Declaratia
sa poate fi cititd integral in vol.20, pg.13 — MApN — ,,Victime prin impuscare”,
fiind dublatd de Stenograma J.1.4, volumul 278 (Comisia Senatoriala)

Din probele administrate, a rezultat ca generalul Militaru Nicolae manifesta

o profunda aversiune fata de cadrele DSS, izvorata probabil din faptul cd, in
exercitarea atributiilor de serviciu, aceste cadre 1-au deconspirat ca fiind colaborator
al unui serviciu de informatii strain. De ce, insa generalul Militaru Nicolae a insistat
ca tocmai lt.col. Trosca Gheorghe sa fie cel care, in noaptea de 23/24 decembrie
1989, sa vina Tn mod obligatoriu la sediul MApN, in circumstantele prezentate?
Réspunsul I-a dat martorul Iosub Nicolae (Contrainformatii militare — Birou
rezervisti) care, la data de 21.10.2017, la sediul SPM, (vol.Il — Declaratii, £.274-
283) a declarat urmatorul lucru: ,,4s dori s mentionez un fapt care poate clarifica
cauza decesului colonelului Trosca in decembrie 1989 in fata MAPN. Nu mai
retin exact anul, insa Trosca detinea functia de inlocuitor la comanda in cadrul
Serviciului de Contrainformatii al Armatei I. In cursul unei zile am primit
informatia ca gl. Militaru care se afla in rezerva la acea data, a primit la
domiciliul sau vizita unui ofiter din cadrul armatei. Am identificat autovehiculul

cu care se deplasase ofiterul ca apartindnd parcului auto din cadrul Armatei I,
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astfel incdt seful meu l-a chemat pe colonelul Trosca §i i-a expus datele privind
informatiile culese, cerdndu-i sa ne sprijine prin identificarea ofiterului care
efectuase cursa respectiva i stabilirea imprejurarilor discutiilor cu Militaru etc.
Colonelul Trosca era un temperament vulcanic si reintors la unitatea sa, l-a
identificat si I-a chemat pe ofiter in biroul sau, contrar uzantelor muncii §i pe un
ton agresiv i-a cerut informatiile referitoare la intilnirea cu Militaru. Nu cunosc
ce date i-a oferit acel ofiter, dar cu siguranta in cel mai scurt timp l-a informat
pe gl. Militaru asupra faptului ca este supravegheat si este in atentia colonelului
Trosca. Desi interventia acestuia a fost doar pasagera, la solicitarea noastra, eu
cred ca numele a ramas in memoria gl. Militaru si cdnd s-a ivit momentul
oportun, acesta s-a razbunat pentru episodul respectiv, ludnd mdsurile care au
condus la decesul lui Trosca din noaptea de 23/24.12.1989 in fata MApN. In acea
perioada col. Trosca era seful de Stat Major al trupelor USLA”.

Dupa cum s-a aratat anterior, generalul Militaru Nicolae, in calitate de sef al
aripil militare a ,,grupului complotist Iliescu”, avea preconceptia unui viitor
conflict armat cu cadrele Securitatii.

Foarte grav este ca desi echipajele USLA nu au prezentat comportamente
ostile Revolutiei, din ordinul gl.mr. Militaru Nicolae ( a se revedea declaratia
martorului Mateiciuc loan Cristian ), cadavrele luptatorilor USLA au fost lasate
la vedere, in fata ministerului, mai multe zile, spre a fi batjocorite crunt de catre
populatie. Imaginile cu privire la acest caz sunt edificatoare. Comportamentele
inumane ( decapitarea unui cadavru , infigerea capului in osia ABI-ului distrus,
urinarea pe cadavre, infigerea de figari in orbitele ochilor acestora) reprezinta tot
o expresie a starii de psithoza, mai precis a urii induse impotriva asa-zisilor
securist-teroristi.

La fel de grav a fost ca pe ABI-urile respective a fost inscriptionat cu creta

de culoare alba, cu majuscule, ,, TERORISTI”. Generalul Chelaru Mircea a
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aratat prin declaratia de martor cd aceasta inscriptie a fost ordonatd tot de la
comanda MApN.

Este o proba edificatoare de diversiune si dezinformare exercitate de la
varful MApN, cu stiinta celor din minister, inclusiv a factorilor de decizie din

CFSN care, desi au cunoscut ca militarii decedati ai USL A nu sunt teroristi,

nu au intervenit pentru stoparea acestui gen de comportament. Nimeni nu a

intervenit in spatiul public pentru a arita adevarul cu privire la acest incident. In

acest fel, a continuat, cu intentie directa, inducerea in eroare a opiniei publice,

care a primit inca un argument (fals dar impresionant) cd intre cele doua tabere
aparent inamice se desfasoard un adevarat razboi, pe viata si pe moarte.

In sensul celor mai sus aratate, este filmarea facuti in dimineata zilei de 24
decembrie 1989, la sediul USLA unde generalul Vlad Iulian — seful DSS, langa
care se aflau generalul Hortopan Ion — membru al Consiliului Militar Superior
si Montanu Mihail — membru CFSN, a anuntat cadrele USLA despre tragicul
incident petrecut in noaptea precedentd, cand It.col. Trosca Gheorghe si alti sase
luptatori USLA au fost ucisi in fata MApN. Filmarea il prezintd pe gl. Vlad lulian,
evident stresat, spunand: ,,Ma bucur din addncul inimii cd sunt intre
dumneavoastra. Niciodatd, sa stiti, ca n-ati fost parasiti. Niciodatd n-ati fost
uitati. Si niciodatda nu vefi fi uitati,pentru tot ce afi facut bun pentru aceasta tara.
Suntem astazi onorafi de prima vizita in unitatea noastra a domnului inginer
Mihail Montanu, aici de fata, membru al Consiliului National al Frontului
Salvarii Nationale. Este prezent §i tovarasul general colonel Ion Hortopan,
membru al Biroului Executiv al Consiliului de Conducere al Ministerului
Apararii Nationale, comandantul trupelor de infanterie si tancuri (...) Va anunt
incetarea din viata a sefului statului major al unitatii, colonelul Trosca si a unui
om tanar si minunat, care a fost seful serviciului, nu stiu cum (...) care la

numadar, detasamentului special de interventie antiteroristd, colonelul, maiorul,
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sau nu mai stiu (...) Au murit in imprejurari tragice. Nu au_tras impotriva

nimanui niciun cartus. Din pacate, moartea s-a produs intr-un accident de

nedorit. Nu este vina, bineinteles, a lor, dar nici a acelora care din greseala au
savarsit acest lucru regretabil” (vol. X1 — Documente, pag.100-103, inclusiv
suport optic). Asadar, varfurile decizionale ale MApN si CFSN au cunoscut de la
bun inceput ca echipajul USLA nu a desfasurat actiuni ostile Revolutiei, insa s-au
angrenat in deplina cunostintd de cauza in diversiunea privitoare la acest caz.

In mod deosebit este relevantd pentru intelegerea , cazului Trosca”
declaratia martorului Montanu Mihail, membru CFSN, (Comisia Senatoriala,
Stenograma nr.14 din 10.11.1993 — dos.J.1.4, vol.169). Acesta a relatat
urmatoarele: ,,La un moment dat, pe 23 decembrie, vine generalul Militaru si

zice: ,,Ne ataca teroristii — securitatea!”, Vlad, care era si el prezent, a spus: ,Ai

mei, am dat ordin sd fie consemnati in unitati, iar dintre ai mei, singurii care au

forta de izbire sunt cei de la Brigada antiterorista, ori comandantul lor e aici, se

jurd cu mana pe scripturd ca ai lui sunt in cazarma, iar armamentul e sigilat.”

Militaru il acuza: ,,Nu se poate, pentru ca sunteti traddatori”. Inainte de venirea

generalului Militaru, eu am stat de vorba si cu Ardeleanu si cu Neagoe $i cu
Vlad, au dat in scris ca unitatile sunt consemnate in cazdarmi, armamentul este
sigilat si au fdcut si un juramdant de credinta pentru patrie si revolutie. Cert este
ca foile acelea doud, mi-au fost subtilizate din buzunar si au disparut. Pe 23
decembrie, dupa-amiaza, generalul Militaru a dat ordin sa plece cineva sa
verifice unitatea USLA. Este interesant ca nu a trimis un ofiter care sa aiba
capacitatea de a analiza situatia, l-a trimis pe un subofiter Rizea, plutonier pe

vremea aceea (...) L-a chemat Militaru pe Ardeleanu i i-a spus: ,,Cheamd un

echipaj de la tine, sa ne ajute sd identificam cine sunt teroristii in zona noastra

aici, sa ne ajute sa-i anihilam”. Iar Ardeleanu a ridicat o problema tehnica: cum

sa-i deplaseze de la unitate pana aici, in nebunia care era in oras. Fie sunt
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considerati teroristi §i armata, pe traseu, trage in ei, fie lumea se ia de ei, ii ataca
si atunci astia vor fi nevoiti sd se apere §i iar iese o chestie neplacuta. Totusi
Militaru ii da ordin, la ordin nu se mai discutd, pune mdna pe telefon Ardeleanu
si il convoaca pe adjunctul lui, pe Trosca, sa pregateasca trei echipaje si sd vina
la MApN. Am fost de fati cand s-a dat acest ordin prin telefon. Ardeleanu chiar
incepuse efectiv sa planga (...) Bun, se di ordin la USLA sd vind aceste echipaje.
Dar interesant este cd, mi-a ajuns la ureche, un ofiter mi-a spus ,,Ne_atacd

teroristii, se pregdteste un atac terorist impotriva noastrd, stiu cd vine o trupd

puternica sa ne atace”. (...) Ca la cdateva ore, sd pice bomba. Aia apropiindu-se

de minister, din tancurile care erau in fata ministerului, s-a deschis foc si

echipajele au fost distruse. Deci s-a_facut jocul de asa manierd, ca sa ii

scoatda pe dia teroristi, teroristii care atacd sediul ministerului, sediu in care se

afla noua structura de putere a statului. (...) Militaru se comporta ca ministru

al apararii (...) Deci, are loc chestiunea, tensiuni mari acolo, iar Militaru a dat
ordin ca USLA si Directia a V-a sa se prezinte a doua zi in revista de front pe
stadionul Ghencea. Atunci am intervenit, pentru ca orice revista de front se face
cu echipamentul din dotare, deci cu armamentul respectiv. Dacad dstia ar fi
defilat prin oras inarmati, soldatii care erau prin oras, neputind fi anuntati, ar

fi tras in ei. (...) Militaru mi-a spus ,,Ce_stii dumneata, eu sunt general de

armata, stiu ce fac.” L-am abordat pe Illiescu §i i-am spus ca nu sunt de acord

ca aceste unitati sa se deplaseze prin oras in conditiile date si ca ma ofer sa ma
ocup de verificarea acestor unitati la fata locului.(...) Am organizat deplasarea
cu Hortopan, cu Vlad, mai era incda un colonel, cu Ardeleanu. Am urcat intr-un
TAB si am plecat. Asadar, in 24 decembrie dimineata, am plecat la USLA. Stiam
unde au sediul si unde imi spusese Ardeleanu ca are tot efectivul consemnat in
cazarmad, cu echipamentele sigilate. Am ajuns acolo si prima surpriza a fost cand

i-am vazut pe cei care ne-au iesit in intdmpinare plingand in hohote. I-am
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intrebat ce s-a intdmplat si mi-au spus ca ei stiu ca ne-am dus sd-i omordm,
pentru cd in urma incidentului cu Trosca aveau stampila de terorigti. Am intrat
in curtea unitatii. Toti aliniati. A prezentat un ofiter revista de front, raportul, a
vorbit Ardeleanu, a vorbit Vlad, Hortopan, am vorbit si eu. Aplauze, urale.
Toate chestiile astea sunt filmate. Dupd ce am vorbit afard, am intrat induntru
pentru identificarea nominald a prezentei. (...) Pe aceastd chestiune si mie si
unitatii USLA ni s-a fdcut o inscenare, de catre cel care a facut un colaj pe baza
materialului filmat in unitatea USLA. S-a facut un mixaj din care reiesea ca

USLA este totusi teroristd. Voican Voiculescu i-a dat ordin colonelului Baiu sa

faca acest colaj.”

La randul sau, Voiculescu Voican Gelu a fost martor direct al conduitei
ministrului apararii Militaru Nicolae .Chiar daca se poate admite cd nu a putut
interveni in timp util pentru a stopa desfasurarea evenimentului, complicitatea
ulterioara este condamnabila si reprezinta acceptarea inducerii in eroare.

Acelasi lucru este valabil si pentru Iliescu Ion. Cei_doi_aveau autoritatea

necesara pentru a impune clarificarea situatiei. Neactionand, au contribuit in

mod direct si intentionat la continuarea manipularii opiniei publice cu privire

la existenta unui adevarat razboi intre MApN si cadrele fostului DSS.

De altfel, ,,cazul Trosca” a fost judicios analizat inclusiv prin dosarul SPM
numarul 1059/P/1991. Copiile volumelor I si IT ale acestui dosar au fost atasate
prezentului dosar, cu scopul facilitdrii unei temeinice edificari asupra acestei spete
cu urmari tragice pentru echipajul USLA.(vol. VIII — Documente)

Presa centrala a continuat dezinformarea cu privire la ,,cazul Trosca”,
contribuind la manipularea opiniei publice in sensul cd teroristii exista si sunt
componenti ai fostului DSS. Pentru exemplificare:

Romania Libera din 25 decembrie 1989, sub titlul ,,Nimicirea gorilelor

mercenare”, scris de Victor Dinu, a ardtat cd ,,Lupte de un dramatism fard seama
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s-au dat in imprejurimile MApN. Tarziu, dupa miezul noptii de 23 spre 24
decembrie, doua tanchete tip ABI, care nu sunt in dotarea fortelor noastre
armate, au incercat sa patrunda prin forta in cladire, folosind ca acoperire
tricolorul. Bravii §i eroicii nostri ostasi, aflati la datorie, le-au nimicit pur si
simplu cu focuri de tunuri. Sapte mercenari, angajati in slujba tiranului, au fost
lichidati pe loc. Trei dintre ei au reusit pe moment sa fuga, sperind intr-un
miracol al scaparii. Zadarnic! Una dintre gorile s-a catarat pe scarile primului
bloc de locuinte, tragand cu disperare in tot ce intilnea in cale. A fost repede
reperata §i anihilata. Celelalte doua bestii cu chip de om au fost prinse dupa
cdteva ore in urma unor lupte crincene. Aceasta va fi soarta tuturor
mercenarilor! Episodul s-a incheiat fard nicio victimd in rdandul ostasilor §i ai
locatarilor blocului. Bravo, militari ai Armatei Romane!” Articolul este insotit de
imaginea celor doua ABI-uri distruse in fata sediului MApN.

Romania Libera, 26 decembrie 1989, sub titlul ,,Ucigasii de meserie ai
teroristului numdarul 1” scris de mr. Mihai Flora — redactor la ,,Apararea Patriei”,
precizeaza ca ,,Am avut prilejul sa-i cunosc pe ei, pe teroristi (...) Stau pentru
prima data de vorbd cu un terorist in carne §i oase, la punctul de prim ajutor
organizat in minister. E pansat la gat. Fata latd, falcile puternice, gdt gros de
luptdtor, spatele ca un zid. Desi este ranit aproape de carotidad, toata alura sa
exprima forta brutala, siguranta odioasa a lipsei de suflet. Sustine ca a venit, in
timpul noptii, sa ajute armata. Cu ce a venit? Cu unul dintre cele doua ABI-uri.
Desi ceilalti membri ai echipajelor zac pe asfalt, cu trupurile sfartecate, este calm,
manifesta sange rece i (...) multd, multd indardtnicie. Nu recunoaste cu niciun
chip ca a venit cu gdanduri rele, desi, cu o noapte inainte, o magina de acelasi tip
a provocat pierderi substantiale in dispozitivul de aparare al ministerului(...) Mai
stam de vorba cu inca doi. Aceleasi priviri reci, care ar vrea parcda sa ne sfasie

(...) Ceva adevarat tot aflam de la ei, fac parte din USLA (...) Sfarsitul lor nu
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poate fi altul decdt al conducatorului lor, teroristul numdarul 1, odiosul dictator.”
Articolul este completat de o fotografie, reprezentand cele doud ABI-uri si trei
cadavre aflate in fata acestora. De remarcat este faptul ca ,.,teroristul” despre care
se vorbeste in articol, este chiar martorul Soldea Stefan, a carui declaratie
impresionantd a fost amintita anterior si care relateaza din postura de luptator USLA
implicat direct in incident.

Cu referire la evenimentele desfasurate in zona Ministerului Apararii
Nationale, teza oficiald inoculata de conducerea post-decembristd a MApN a fost
aceea conform careia cativa tragatori izolati au ,,terorizat” forta militard uriasa
anterior descrisa, timp de mai multe nopti, prin trageri izolate executate de la nivelul
superior al blocurilor de locuinte situate vis-a-vis de sediul MApN (Drumul Taberei
din Bucuresti). Explicatia nu este logica sau credibild. Dacd intr-adevar s-a tras
asupra ministerului, situatia putea fi rezolvata printr-o cercetare militara adecvata
si ocuparea spatiilor din care se executau tragerile. Acest lucru nu s-a facut . Or,
tocmai aceasta inactiune, denota fie o incompetenta profesionald de neacceptat, fie
o evidenta rea-intentie . Prima varianta se exclude, intrucat in acele zile, in sediul
MAPpN si-a desfasurat activitatea intreaga conducere a MApN si MStM (cu
exceptia gl.lt. Gusa Stefan care a activat in fostul CC al PCR). Conducerea era
alcatuitd din generalii Militaru si Stanculescu (rdmas intr-o primad faza, dupa
schimbarea din functia de ministru al apararii , adjunct al noului ministru Militaru)
si sefii tuturor directiilor militare (inclusiv Directia Operatii si Directia Informatii
a Armatei) - practic Consiliul Militar Superior.

Senatorul Gabrielescu Valentin, presedintele Comisiei Senatoriale, a opinat
corect ca ,,Se poate afirma ca factorii cu atributii de comanda ramasi in minister
aveau nu numai posibilitatea, dar si dreptul §i obligatia sa adopte o atitudine
agresivd, in loc de a se situa pe pozitii de asteptare, ar fi trebuit sa dea ordine in

consecintd, sa identifice toate punctele de unde s-a tras sau de unde se
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presupunea cd s-a tras in noaptea de 22/23.12.1989 ca, a doua zi, in 23.12.1989,
cu subunitati de cercetare, sa se scotoceasca toate aceste obiective, sa se curete
obiectivele si sa fie ocupate.”

Retine atentia ca factorii de decizie de la varful MApN au indus in eroare
in mod sistematic, prin repetarea aceluiasi gen de conduita. Au fost date multiple
ordine inutile de deplasare pe timp de noapte a unor unitati militare, in conditiile in
care nu erau asigurate coordonarea si comunicarea Intre aceste unitati. Regimente
intregi de blindate grele au primit ordine de lupta in interiorul oraselor tarii, fara ca
militarii tanchisti sd fie pregatiti pentru lupta urbana. Au fost create in mod repetat
conditiile pentru aparitia inevitabild a focului fratricid, fard a fi luate masurile
necesare stopdrii acestui fenomen. S-a persistat in mod succesiv pentru a fi
manipulatd opinia publicd in sensul ca ,,securist-teroristii” luptd cu inversunare
impotriva Revolutiei. Toate aceste conduite au avut efecte tragice pentru intreaga
populatie a Romaniei (civili i militari).

Seful Comisiei Senatoriale - Valentin Gabrielescu a mai concluzionat ci ,,/n
localitdtile unde luptatorii din Garzile Patriotice au primit armament §i munitie
si unde revolutionarii s-au inarmat sau li s-a distribuit armament, a apdrut si
fenomenul terorist, insotit de pierderi grele in morti §i raniti, ca la Bucuresti sau
Brasov. In acele localititi unde Garzile Patriotice nu au intervenit sau nu au
avut munitie, unde revolutionarii nu au fost inarmati, apar foarte putine sau
chiar deloc lupte cu teroristii. Mai curdnd am putea conchide ca acolo unde
aceste trei forte inarmate au actionat simultan, in acelasi oras, pe aceleasi strazi,
fara o comanda unica, fard sa stie unii de altii, pe timp de noapte si in stresul
provocat de un potential inamic, care putea sda apard de pe uscat,din aer sau de
pe mare, s-au produs grave erori de fapt”.

Concluzia senatorului este pe deplin sustinutd de probatoriul administrat in

cauza. Incepand cu dupi amiaza zilei de 22 decembrie 1989 intreaga forta militara
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a Romaniei a fost coordonata doar de Consiliul Militar Superior, care la randul
sau a fost direct subordonat CFSN si liderilor acestuia. Asa fiind, coordonarea
deficitara dintre aceste categorii de forte este responsabilitatea Consiliului
Militar Superior si ,implicit, responsabilitatea CFSN si a liderilor acestuia.
GLIt. Gusa Stefan (Comisia Senatoriala, Stenograma nr. 3 din
21.09.1993) a precizat ,,Cat am putut le-am spus sd nu cumva sa dea armament
la Garzile Patriotice, pentru ca nu era razboi de apararea patriei, unde sa
suplimentezi niste forte linga armata. Pentru ca noi aveam experientd, se mai
imbata cdite unul, am considerat ca nu era momentul, pentru ca, de ce sa nu

recunoagtem, unii erau sub euforia acelei fugi a lui Ceausescu, de aia s-au si

intamplat in unele locuri niste nenorociri, inclusiv la Buzdau, am aflat dupa

Revolutie, sub actiunea bauturii s-au impuscat in sediul Comitetului Judetean”.,

In acest context, este oportun a fi reamintit OZU nr.1 din 22 decembrie 1989
prin care ,,pe baza hotdardrii CFSN” , Garzile Patriotice au participat cu intregul
efectiv si toata capacitatea de lupta la infaptuirea si apararea Revolutiei.

Conduita rau-intentionatd a factorilor decizionali din MApN, este foarte bine
reflectata de ,,Jurnalele de lupti” si ,,Registrele Istorice” ale unitdfilor militare
implicate 1n operatiunile desfasurate in timpul Revolutiei din decembrie
1989,atasate dosarului. In completarea celor anterior expuse, merita a fi analizat, in
mod succint, ,,Registrul Istoric” apartinand Regimentului 1 Tancuri Targoviste
care, incepand cu noaptea de 22/23 decembrie 1989 a desfasurat misiuni de lupta in
Bucuresti. Documentul contine urmatoarele ¢ ,, Pe data de 22.12.1989 la orele 20.20
s-a primit ordin pentru a pune in zece minute coloana de tancuri, in miscare spre
Bucuresti (....) S-a primit ordin ca o parte din tehnica sa mearga la
comandamentul Armatei 1, iar o alta parte la sediul MApN (....) Intrand in

dispozitiv, tancurile au participat la respingerea_actiunilor teroriste (....) Pe data

de 23 decembrie s-a ordonat de la MApN scotocirea locurilor de unde au actionat
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fortele teroriste (....) A continuat respingerea fortelor teroriste din Bucuresti (....)

La Gara de N coloana _a_fost atacata si _dispersata, s-a pierdut legdtura intre

tancuri (....) Cdtre seard s-a primit o misiune de cercetare a cimitirului Ghencea

(....) S-a actionat cu trei tancuri pentru_nimicirea grupului terorist din_cimitir

(....) La 24 decembrie un tanc a fost lovit, s-a actionat cu _alte trei tancuri pentru

respingerea atacului. Tancul lovit a fost lovit de un tanc TR 800 al Regimentului

1 Mecanizat. (....)Pe data de 25 decembrie s-a primit un telex pentru executarea

unui mars pe distanta mare (....)Toate tancurile au fost scoase in strada la
Bucuresti. S-a primit ordin sa se introduca munitia de tun in tancuri si sa se

organizeze un dispozitiv pentru respingerea_unui_atac_cu_tancuri_rebele. La

instalarea dispozitivului, nefiind realizata cooperarea,un _tanc a executat foc cu

tunul asupra tancului capitanului N. (....) La 26 decembrie s-a dat ordin sa se

actioneze cu doud tancuri pentru nimicirea unui tun tractat (....) La 30 decembrie

s-a primit urmdtoarea dispozitiune : ,,Ca urmare a retragerii fortelor teroriste
din capitala si gruparii acestora in puncte favorabile de actiune, este de
asteptat ca actiunile teroriste sa se declanseze prin surprindere, folosindu-se
armament cu caracteristici tehnice ridicate. Este de asteptat ca actiunile
acestora sa se desfisoare in mod diversionist, folosind avantajele terenului.
Probabil se vor executa ambuscade, loviri prin surprindere, indeosebi la
punctele obligatorii de trecere. Dispozitivul trebuie sa se deplaseze in viteza
(....) Totodata, sa se asigure respingerea actiunilor teroriste si capturarea

efectivelor acestora. In cazul actiunilor elementelor teroriste se va continua

deplasarea cu viteza marita, concomitent cu nimicirea si capturarea acestora”

(....) Nu s-au semnalat actiuni ale elementelor teroriste”(vol. 6 — Jurnale actiuni

lupta, pag.116-130)

Sunt multe de spus despre aceste consemnari. In mod succint totusi, se va

evidentia caracterul diversionist al ordinelor emise de esaloanele superioare,
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primite de acesti militari de buna credinta,care nu erau instruifi pentru a participa
la lupte urbane si totusi au fost implicati cu rea-intentie intr-o situatie pe care nu
au putut-o gestiona. In plus, aceiasi militari au fost supusi unor presiuni psihice
uriage, prin inocularea existentei unui inamic foarte eficient si foarte bine dotat cu
tehnica militard, care va actiona sigur impotriva lor cu scopul nimicirii. In realitate,
probatoriul a demonstrat ca acest inamic a fost inventat de factorii decizionali ai
MADpPN in complicitate cu factorii de decizie ai CFSN. Acelasi probatoriu a
evidentiat ca toate actiunile de lupta despre care se face referire In documentul
amintit au fost purtate impotriva altor forte MApN dispuse in acelasi perimetru de
actiune, fara ca intre unitatile implicate in incidente sa fie asigurata o minima, dar
foarte necesara comunicare.

Pentru o completa edificare cu privire la inducerea in eroare din decembrie
1989, s-a apelat inclusiv la studiul literaturii care a abordat acest complex fenomen,
fiind avute in vedere si sursele deschise de informare (internet). Astfel, s-a constatat
ca in spatiul public a aparut informatia conform céreia dezinformarile la care au fost
supuse Fortele Navale Romane de la Marea Neagra, in intervalul 22 decembrie —
30 decembrie 1989, au fost similare ,, Planului de difuzare a informatiilor despre
inamic” folosit la o aplicatie a Fortelor Navale, destfasurata in vara anului 1989 (
p.v. si inscrisurile de la pag.19-29, vol. IV Documente ). Pe cale de consecinta, s-
au solicitat de la Statul Major al Fortelor Navale lamuririle necesare, iar prin
adresa cu numarul A 16964, din data de 27 decembrie 2017, aceasta institutie
militara a Tnaintat in copie ,,Planul de difuzare a informatiilor despre inamic”
folosit, Intr-adevar, in vara anului 1989 (pag.2-18, vol. IV, Documente ). Analiza
acestei aplicatii tactice, datata 30 august 1989, evidentiaza ca larubrica ,, inamicul”
(actiunile ipotetice ale unei forte militare stradine impotriva careia Armata in
ansamblul ei1 trebuia sa riposteze) au fost consemnate urmatoarele actiuni (sinteza):

wElemente de cercetare-diversiune in raioanele (....) # Scafandrii de lupta
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actioneaza in raza portului Mangalia # Au fost descoperite mine in raioanele
(...) # Executi debarcdri si trageri de lupti # In Delta Dundrii au fost
semnalate subunitdti izolate # Subunitati de cercetare-diversiune gi teroristi au
avariat instalatiile Combinatului Petrochimic Navodari # Lanseazd mine cu
aviatia # Atac aerian # Intrebuinteazd desantul aerian # Loveste porturile
# Debarca desant aerian # Lovituri aeriene # Actioneazd prin incursiuni §i
ambuscade # Actioneaza cu grupari mici # Elicoptere izolate au debarcat
grupuri de cercetare-diversiune # Au fost semnalate emisii de scurtd durata la
intervale constante de timp # Scafandrii militari actioneaza’.

Este de remarcat ca in luna august 1989 fortele armate ale Romaniei uzitau
in cadrul aplicatiilor tactice termenul de ,,ferorist”. In ceea ce priveste similitudinile
cu dezinformarile din decembrie 1989, pentru comparatie, se impune a fi analizat
jurnalul de lupta apartinaind UM 02150 Constanta,Brigada 27 Fluvial-Marina
(volumul 41 ,, Jurnale de lupta”, pag. 10-40) pentru a se constata ca, Intr-adevar,
similitudinile exista. In stransa legitura cu acest subiect se afld declaratia martorului
Plaviciosu Alexandru, contraamiral, in decembrie 1989 adjunct al ministrului
transporturilor ( sediul SPM, 11.06.2018, vol. V Declaratii, pag.238-245), care a

precizat urmatoarele : ,,Dupd orele 12.00 ale zilei de 22 decembrie 1989, atit pe

telefonul de oras cdt i pe telefonul operativ au inceput sa sune diverse persoane

care ma informau cu privire la diverse activitati ostile. De exemplu ,am fost
anuntat ca personalul unor nave libiene ancorate in Portul Constanta urma sa
desfasoare activitati ostile. Apoi, scafandrii autonomi ce urmau sa mineze marile

nave, desant aerian la Capul Midia, atacuri terestre, atacuri aeriene etc. Aceste

informatii, coroborate cu ce se transmitea la televizor, au facilitat ca in mod rapid

sa se instaureze o adevarata psihoza terorista. Eram asa de stresat, incdt in mai

multe nopti la rind, am ordonat intunecarea portului §i scoaterea navelor

petroliere din rada(....) Toate informatiile care anuntau scenarii alarmiste s-au
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dovedit false(....) Opinia mea_este ca_beneficiarii_diversiunii, in_ansamblul ei,

sunt cei care au preluat puterea in stat, incepand cu 22 decembrie 1989. Consider

cda Directia Informatii a Armatei avea capacitatea de a gandi, planifica si executa

intreaga diversiune (....) Exclud amestecul militar extern si consider ca

realizarea acestui plan bine pus la punct a fost opera unei maini interne.”

Importantd este si declaratia martorului Floca Vasile, ofiter la Centrul de
Instructie al Marinei Militare, care a relatat urmatoarele : ,, In ziua de 23 decembrie,

dimineata, s-a primit pe firul scurt, la gruparea operativi a unitdtii, o informatie

de la Divizia Maritima, conform careia dinspre Calarasi au trecut Dundarea cu
bacul, doua autobuze cu teroristi, care se indreapta spre Mangalia. Am realizat

ca este vorba despre un_scenariu_din planul de difuzare a informatiilor cdtre

inamic. Diferenta consta in aceea cd, acum aveam de-a face cu autobuze si nu cu
blindate si ca veneau de la Caldragi si nu din Bulgaria.” (vol. 111 — Declaratii,
pag.116-122) De altfel, intreaga declaratie a acestui martor reliefeaza in mod
eficient diversiunea la care au fost supusi militarii fortelor navale.

Deosebit de importante pentru prezenta analizd sunt si consemnarile
Stenogramei ,,Sedintei cu ofiterii din directiile centrale ale MApN, organizatda de
CFSN, la care a participat domnul Virgil Magureanu §i ulterior domnul Aurel
Dragos Munteanu — directorul TVRL, din ziua de 06.01.1990.” In primul rand,
aceasta intalnire a evidentiat tensiunile majore de la nivelul MApN in legatura cu
numirea lui Militaru Nicolae in functia de ministru al apararii si readucerea in
activitate a unor generali marginalizati anterior. Apoi, a fost exprimat in mod
unanim dezacordul cu privire la marginalizarea generalului Gusa Stefan (despre
acest aspect se va face vorbire intr-un alt capitol). Nu in ultimul rand, s-au adus
grave acuze asupra modului in care factorii decizionali ai armatei au actionat in
zilele Revolutiei. Cu titlu de exemplu, se vor cita urmatoarele interventii ale

ofiterilor cu functii superiore in MApN, existente in timpul sedintei : ,,Este
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cunoscutd incetineala de care au dat dovadd, sau poate reaua-vointa de care au

dat dovada, in a da ordinele care trebuiau date pentru apararea unui obiectiv
important cum a fost Ministerul Apararii Nationale (Aplauze).S-a creat un

dispozitiv de lupta, un dispozitiv de aparare in contradictie totald cu cele mai

elementare cunostinte ale unui comandant de pluton (Aplauze).S-au dispus linii

de apdrare succesive fard nicio coordonare a focului, fard o conducere a focului,

s-a creat un dispozitiv fard legdaturi de transmisiuni. Rezultatul a fost — sa se faca

ancheta ! - ca multi dintre cei care au cazut, care nu mai sunt printre noi, au

cazut din gloantele propriilor lor camarazi, care au tras intr-un dispoZitiv prost

conceput si_fara legaturd (....)S-au_transmis _ordine difuze cd vin_elicoptere

strdine cu_desant aerian, s-a ordonat ca intregul dispozitiv sd traga. Au trecut

orele si elicopterele nu au sosit. Dupa un timp s-a anuntat ca elicopterele sunt ale

noastre, sa nu tragem in ele. Dar elicopterele erau deasupra obiectivului. Ordinul

ultim, prin care s-a ordonat sa nu se tragd nu a mai ajuns la tot dispozitivul. Si

atunci, s-a tras cu salve puternice de foc, iar ostasii nostri au dobordt propriile

elicoptere. Cine se face vinovat pentru acestea? (....) Din incompetenta s-a cerut

ca parasutistii sa vind in sprijin, din incompetenta au fost tinuti la poarta

ministerului, s-a tras asupra lor, au murit, pentru cd nu a existat nicio legatura

intre cei care erau in interior si cei care au fost ceruti in sprijin.” Aceste afirmatii

au fost facute la data de 06 ianuarie 1990. Ofiteri cu functii importante din cadrul
MAPpN, au invocat inca de atunci reaua-credinta a factorilor decizionali ce au
avut rol determinant la Revolutie. Desigur, in spatiul public astfel de afirmatii
(din interiorul MApN) nu au existat. La aceiasi sedinta s-a mai spus ca : ,, Generalul
Militaru a blamat armata in prima aparitie la televiziune. A strigat sd inceteze

madcelul, care incetase de cateva ore” ; ,, S-a condus contrar tuturor principiilor

pe care le-am invatat si le cunoastem” ; ,, Personalul (militar) a fost supus unei
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terori crunte din cauza incapacitdatii organizarii si conducerii apardrii in incinta

acestui minister”

% O altd modalitate de a intretine psihoza terorismului a constituit-o
dezinformarea sistematicii exercitati prin sistemul militar de telefonie. Intregul
material probator al dosarului a evidentiat existenta unei avalanse de dezinformari
in sensul actiunilor militare ostile desfasurate de fortele teroriste, situatie ce apare
inclusiv in declaratiile amintite la inceputul acestui subcapitol. Toate garnizoanele
militare importante ale Romaniei au fost dezinformate in mod sistematic, timp de
mai multe zile, si prin intermediul sistemului militar de telefonie. Martorul
Maliciuc Ioan (MApN) a precizat ca ,,De fiecare datd, centralista ma anunta cd
sunt apelat de la biroul ministrului apardrii. Mi se spunea ceva de genul ,,Va sun
din partea Ministerului Apdrarii Nationale si va anunt cda din informatiile
detinute rezulta ca (...) ”, urmdnd dezinformarea cu privire la teroristii care
trag”. In legitura directa cu aceastd afirmatie, martorul Jilavu Gheorghe (Directia
Informatii a MStM) a prezentat urmitoare situatie: ,.JJn biroul generalului
Eftimescu se afla cel mai complex sistem de telefonie, cu toate unitatile militare

din Romdnia (...) Cele mai multe legaturi telefonice in cadrul MApN se gaseau

in doua puncte vitale. Unul, la cabinetul ministrului apararii si al doilea la nivelul

Marelui Stat Major incluzand aici seful Marelui Stat Major cat si Directia

Operatii unde activa gen. Eftimescu. Nu am auzit in niciun moment despre

comunicatiile armatei sa fi fost intrerupte, desi acestea ar trebui sa se afle in

atentia principala a posibililor teroristi sau diversionisti. Din cdte cunosc,

comunicatiile au ramas integre (....) Am putea spune ca un alt centru nevralgic

al comunicatiilor se afla la sediul DIA avand locatia la etajul 4, in aceeasi

cladire”. Aceste informatii sunt completate de precizarile martorului Dumitrescu
Ionel (UM 02348 Bucuresti — MApN) care a ardtat ca ,,La nivelul anului 1989

Ministerul Apdrdarii Nationale dispunea de mai multe sisteme de telefonie. Intr-o
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ordine a importantei lor aceste sisteme erau urmadatoarele: telefonul ,,rosu” era

acel telefon prin intermediul caruia ministrul apararii romdan putea discuta cu

omologii sai din cadrul Tratatului de la Varsovia; telefonul ,operativ” (TO)
exista atdt in biroul ministrului apararii, fiind folosit panda la nivelul sefilor de

directii din cadrul ministerului; telefonul scurt guvernamental (SG) era folosit la

nivelul municipiului Bucuresti si pornea de la biroul ministrului pdna la sefii de
directii (existau totusi si exceptii de la aceasta regula cum ar fi cazul colonelului
Mircea Dumitru care dispunea in biroul sau chiar si de telefonul ,,rosu”, aceasta
intrucdt era un bun vorbitor al limbii ruse si or de cdte ori era nevoie acesta era
folosit pentru traducerile discutiilor dintre partea romdna si partea sovietici);

telefonul scurt militar era folosit pentru discutiile purtate intre unitatile militare,

doar in Bucuresti, era tras prin canalizarea orasului pe cabluri apartindnd
armatei, insa uneori trecea si pe cablurile civile apartindnd Directiei de
Telecomunicatii Bucuresti. Acest sistem era folosit pana la nivelul sefilor de
birou; telefoanele MI cu 4 cifre erau folosite pana la nivelul sefilor de sectie,
asigurau comunicatia cu unitdtile Ministerului de Interne, doar la nivelul mun.

Bucuresti; telefoanele CFR, la nivel de Bucuresti asigurau comunicatia cu

Directia Militara a CFR, dar in caz de nevoie era asiguratd comunicatia inclusiv

cu personalul civil din cadrul CFR; telefoanele cu iesire la international, folosite

de la ministru pana la sefii de directii; telefoanele de interior asigurau

comunicarea in interiorul ministerului, insa puteau fi folosite si pentru

comunicarea cu alte unitati militare”.

Probatoriul administrat a demonstrat inclusiv faptul ca pe perioada exercitarii
inducerii in eroare prin intermediul comunicatiilor militare, DSS a fost lipsit in
mod deliberat de posibilitatea comunicarii prin propriul sistem de telefonie.
Totodata, inca din seara de 22 decembrie 1989 MApPN si-a dublat legaturile

telefonice. Sunt aspecte importante care vin in sprijinul concluziei conform careia
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dezinformarea prin comunicatiile militare a fost facutd de la MApN. Faptul ca
incepand cu seara zilei de 22 decembrie 1989, Armata a avut practic comunicatii
noi, face imposibild penetrarea, intr-un timp atat de scurt, a noii retele de cétre o
alta entitate.

In sensul acesta, sunt urmatoarele declaratii:

Martorul Paraschivescu Aurelia, sediul SPM, 08.07.2005 — ,In luna
decembrie 1989 lucram ca centralisti la Centrala telefonica din Drumul Taberei
nr. 1 (Centrul National de Telecomunicatii) (...) Am primit indicatii §i astfel am
deconectat legaturile STS (TO) iar apoi le-am repus in functiune (...) Am facut
circuite telefonice noi, incepdnd din 22.12.1989, noaptea, pentru MApN, pentru
garnizoana de la Razoare, la CIT — Stirbei Voda, unitatea de aviatie §i unititile
din Ghencea. Aceste telefoane erau directe, fira numere, pentru unitditile
militare.”

Martorul Vulpe Viorel, sediul SPM, 12.07.2005 — Jin luna decembrie 1989
lucram ca tehnician la Centrul National de Telecomunicatii din Drumul Taberei.
Am intrat in serviciu pe data de 21.12.1989 si am ramas pand la data de
26.12.1989.(...) Am stat numai la centrald §i retin ca am tdiat legdturile telefonice
ale Securitatii din ordinul inginerului Pitigoi. S-au facut legaturi telefonice noi,
in sensul cd, incepand din 22.12.1989 am tras cablu pentru legaturi telefonice
directe intre unitdtile militare si intre acestea si CFSN.”

Martorul Filoti Dumitru, sediul SPM, 05.10.2005 — ,,/n luna decembrie
1989 eram seful Centrul National de Telecomunicatii din Drumul Taberei (...)
Am fost sunat pe 22.12.1989 de generalul Cerbu care ne-a cerut sa scoatem de
sub observatie liniile telefonice, respectiv cele 4 linii telefonice, carora le-am scos
sigurantele electrice si astfel nu mai functionau. In schimb, eu si Danu Grigore
(seful retelei), ne-am deplasat la hotelul armatei ,,Haiducul” unde ne-am intalnit

cu generalul Cerbu care ne-a cerut sa dezactivam cele patru circuite. Am instalat
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linii telefonice directe in tancurile care au venit acolo, erau 17 tancuri. Echipele
subordonate lui Danu Grigore s-au ocupat de instalarea unor telefoane solicitate
de MApN.”

Martorul Guti Stefan, sediul SPM, 07.07.2005 —,.fn 1989 eram angajat ca
electromecanic la Directia de Telecomunicatii — Sectia Frecventa (comunicatii la
mare distantd) (...) Una dintre primele mdsuri luate de noi a fost aceea de a
intrerupe reteaua guvernamentala de telefonie, lucru pe care l-am facut din
dispozitia sefilor care, am inteles ca ar fi primit dispozitie telefonica in acest
sens.(...) La cererea unor reprezentanti ai MApN am creat noi circuite telefonice
cu diverse unitati militare din provincie, practic ajungdndu-se ca numdarul
acestora aproape sa se dubleze.”

Martorul Blaj Lucian, sediul SPM, 03.10.2005 — ,In decembrie 1989 eram
angajat ca electromecanic in cadrul Centrului National de Telecomunicatii (...)
Arat ca Filoti Dumitru si Danu Grigore au fost solicitati la MApN si acolo au
creat circuite telefonice noi pentru armatd. Mai stiu ca la centrala noastrd au fost
intrerupte circuitele telefonice ce erau utilizate de cdtre unitditile Ministerului de
Interne, nu stiu cine a cerut acest lucru.”

Martorul Simisan loan, sediul SPM , 08.07.2005 — Jdn 1989 eram
electromecanic la centrala telefonica din Drumul Taberei nr. 1 (...) Am intrerupt
circuitele abonatilor problema si legaturile cu Securitatea, din ordinul sefului,
acesta primind un telefon in acest sens. Aceste legaturi nu le-am mai refacut.
Erau circuitele TO si alte circuite. In noaptea de 23 decembrie au fost trimise
nigte reglete (circuite telefonice) la MApN. Eu si un coleg am facut legaturile
necesare functionarii, in centrala noastra.”

Martorul Bejenaru Alexandrina, sediul SPM, 07.07.2005 —,In decembrie
1989 lucram in functia de sef de statie transmisiuni, in cadrul Serviciului

Transmisiuni (...) Pe perioada cat mi-am desfasurat serviciul am asigurat buna
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functionare a echipamentului existent, asigurdnd in acelasi timp si noi circuite
cu oragele mari din tard, unde se desfasurau evenimente. Toate aceste circuite
erau speciale si asigurau legaturile intre comandamentele militare importante ale
tarii.”

Aceste declaratii se regasesc in vol. 28 — ,MApN — declaratii angajati
Centrala Telefonica Drumul Taberei” .

Comunicatiile militare ale fostului DSS au fost intrerupte pe intregul teritoriu
al tarii, dovada in acest sens fiind si Jurnalul de lupta apartinand Brigazii 29 —
Vedete Torpiloare Mangalia unde se precizeaza ca la ,,22 decembrie 1989, orele
18:00, prin grija sefului transmisiunilor a fost neutralizat sistemul de legdaturi al
militiei, securitatii si organelor de contra-informatii din raion”. Se observa ca
aceastd masurd a fost ordonata la orele 18:00, moment in care pe intregul teritoriu
al Romaniei nu se tragea (vol. 42 — Jurnale actiuni de lupta, pg. 45, dosar nr.
11/P/2014).

Martorul Budiaci Stefan Mircea — loctiitorul comandantului Aviatiei
Militare, (sediul SPM, 22.03.2017 - vol.I — Declaratii, £.219-230) a precizat ca:
wIn aceeasi zi, dupd ce la Televiziune a apirut grupul de revolutionari, printre
care, Ion Caramitru, Mircea Dinescu si altii, am decis ca intreaga structura de
conducere a aviatiei militare sa se aldture revolutiei. Ca o prima mdsura de

precautie am decis taierea legaturilor de comunicatii ce apartineau structurilor

de contrainformatii militare si arestarea tuturor C.I.-istilor. Taierea legaturilor

s-a facut cu un topor, iar toti C.1.-stii au fost introdusi intr-o incapere, sub paza
militara”.

Despre aceasta situatie, generalul Vlad Iulian, seful DSS, a declarat in fata
Comisiei Senatoriale, dosar nr. 240/J.1.4 (Stenograma nr. 7 din 19.10.1993) — ,.Ar
mai fi o problema: De ce din 22 decembrie, dupa-amiaza, pina in 25 decembrie

legatura unitatilor de Securitate cu teritoriul au fost taiate? Cel care a facut
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aceastd operatie, din ordinul generalului Stanculescu, a fost col. Pintelie Stefan,
adjunctul ministrului transporturilor si telecomunicatiilor. Eu l-am promovat pe
acesta §i a devenit ministru. M-am revoltat atunci pentru ca acea actiune a
daunat foarte mult, nu au mai existat legaturi cu unitdtile din teritoriu. Cand am
constatat cda legaturile sunt tdiate, am cerut sa vind la mine cel care avea
telefoanele TO si mi-a spus cd trunchiul de la minister a fost taiat din ordinul lui
Pintelie. L-am intrebat de ce a facut asta §i mi-a spus cd a fost ordin de la
Stanculescu. L-am intrebat si pe acesta si s-au repus legdturile pentru o ord, apoi
iar s-au tdiat.”

Generalul Popescu Nicolae — in decembrie 1989 comandant al trupelor de
transmisiuni MApN, a declarat in fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 262/J.1.4
(Stenograma nr. 48 din 15.02.1994) — ,,Pe 22 decembrie 1989 a venit Pintelie si
amdandoi am lucrat la grupa operativa, cu planul de intrerupere a unor legdturi
TO, guvernamentale. S-a fdacut acest plan cu intreruperea legaturilor
guvernamentale si TO ale demnitarilor comunisti din Bucuresti, ale Ministerului
de Interne si DSS, din provincie de la judetenele de partid, de la securitate si
Ministerul de Interne. Aceste lucruri le-am stabilit cu generalul Stianculescu (...)
Am lasat numai la marile unitati si unitdtile armatei. Daca ar fi ramas numerele
pe care le-am taiat, era pericol de diversiune, s-ar fi putut vorbi de la ele §i spune
diverse lucruri, puteau iesi necazuri.”

In acelasi timp, asa cum se va devoala intr-un alt subcapitol, incepand cu 22
decembrie 1989, orele 15.00, TVR si Radiodifuziunea au fost militarizate. Asadar,
se desprinde concluzia conform careia toate comunicatiile, de pe intregul teritoriu
al Romaniei, incepand cu 22 decembrie, au apartinut exclusiv MApN.

% Proba indirecta, dar elocventd pentru concluzia conform careia
operatiunea sistematica de inducere in eroare a fost facutd de la MApN, o reprezinta

preocuparea conducerii acestei institutii de distrugere a probatoriului relevant
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pentru aflarea autorilor inducerii in eroare, imediat dupd evenimentele din

decembrie 1989.

Fostul ministru al apararii Spiroiu Nicolae, a declarat in calitate de martor

(sediul SPM, 12.10.2017 - vol.ll — Declaratii, £.235-245) ca ,,Din_ordinul

ministrului_apararii, generalul Militaru, s-a_dispus intocmirea Jurnalelor de

lupta sau refacerea lor acolo unde a fost cazul, prin reconstituirea evenimentelor,

de cele mai multe ori din memorie. In aceasta situatie, sunt convins cd au existat

cazuri in care continutul jurnalelor a servit pro cauza actiunilor unitatilor

militare, in justificarea unor mdsuri sau intamplari, fara a respecta intru totul

adevirul (...) In 1993 detineam functia de ministru al apararii §i cunosteam cda
un colectiv condus de seful Marelui Stat Major lucreaza la elaborarea ,,Cartii
albe” a participarii armatei la Revolutia din 1989. Eu am atentionat membrii
comisiei senatoriale sd manifeste prudentda cu privire la continutul acestei lucriri,
intrucdat nu toate lucrurile sunt reale. Spuneam acest lucru si din experienta
proprie pe baza cercetarilor pe care le-am efectuat personal. Ca un exemplu, arat
cd, la Brasov, am cercetat cazul decesului unui militar despre care comandantul
afirma ca a fost impuscat de teroristi, in jurnalul de lupta al unitatii, iar eu am
descoperit la finele cercetarii ca de fapt a fost impuscat de un camarad prin

mdnuirea imprudentd a armamentului personal. In_aceeasi situatie am _constatat

fapta comandantului, care a simulat ulterior o tragere exterioara prin geamul

dormitorului pentru a da mai multa credibilitate unei actiuni externe a asa Zisilor

teroristi. Pentru ca aceste lucruri au fost mentionate in mod denaturat §i in
jurnalele de luptd, am facut cercetari si mi-am dat seama cd acel jurnal, dar si
alte jurnale de lupta, nu au fost completate in timp real in perioada Revolutiei, ci
au fost refacute, in unele situatii, si au continut date nereale. Un alt caz este acela
al maistrului militar C., decedat chiar in cazarma, in urma impuscdrii accidentale

de catre un coleg de serviciu. Am fost intrigat de faptul ca colegii sdi au sustinut
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ca dintr-un canal aflat in cazarma ar fi iegit terovistii care l-au impuscat. Acest
lucru nu era credibil intrucat canalul era subdimensionat , in sensul ca avea 10
cm in diametru si nu puteau veni teroristii in acest fel.”

Cazul de foc fratricid relatat de fostul ministru al apararii, a facut obiectul
cercetarii dosarului penal numarul 844/1995 instrumentat de Parchetul Militar de
pe langa Tribunalul Militar Brasov, a carui copie integrala a fost atasata ( vol.IX —
Documente, pag.81-205).

Prin declaratia de martor (sediul SPM, 02.08.2018 - vol.IV — Declaratii, £.56-
64), gl. de armata Chelaru Mircea, fost sef al MStM al MApN, a precizat: ,,Ardt

ca in mod cert, jurnalele de lupta ale unitatilor militare implicate in actiuni

militare in cursul lunii decembrie 1989 au fost refacute pentru a se ascunde astfel

marile erori de comandd existente in acele zile. Ordinul de falsificare a venit de

la_varful Ministerului_Apdararii. Scopul acestui ordin a fost ascunderea cu

precadere a marilor greseli existente incepind cu 22 decembrie 1989 (...) Parerea

mea este ca armata, ca entitate, a fost impinsa si atrasd in diversiunea finalului
de lund decembrie, respectiv intre 22-31 decembrie 1989 si prin modul in care un
numar de generali de la varful acesteia s-au implicat in mod nefast si premeditat
in desfasurarea evenimentelor. Numirea generalului Militaru la conducerea
MApN a facilitat luarea unor decizii dezastruoase, chiar criminale, in legdtura
cu sarcinile armatei §i a condus la implicarea ei in latura diversionistd a actiunii,
fara ca militarii sa constientizeze acest lucru. Generalul Militaru a activat o serie
de generali si ofiteri superiori trecuti in rezervd si si-a format un nucleu, ca grup
de lucru, ludnd in mod arbitrar deciziile cu privire la activitatea fortelor armate.
Ma refer aici i la faptul ca noua functie i-a permis refularea unor sentimente de
frustrare din perioada in care s-a aflat in rezerva, sentimente ce au culminat cu
uciderea ofiterului Trosca si aproape a intregii sale echipe. Stiu ca din ordinul

generalului Militaru, pe turelele celor doua ABI-uri distruse, un ofiter a scris cu
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vopsea cuvintul ,, TERORISTI. (...) Alaturi de generalul Militaru s-au aflat in
permanenta generalii Eftimescu, Vasile lonel, Logofatu, Cheler,Pletos.”

Aceste afirmatii sunt foarte grave, insa sunt confirmate, in parte, de
examinarea jurnalelor de lupta aflate la dosar. Aceasta, avand in vedere ca prin
multe jurnale nu s-a consemnat nimic referitor la intervalul critic din decembrie
1989, ca si cand in acest interval nu au existat niciun fel de evenimente. In alte
cateva situatii, s-a facut referire la ,,tiranul Ceausescu” sau la luptele cu teroristii,
inca din data de 21decembrie 1989 (de exemplu,volumele 44 si 67 ,,Jurnale de
lupta”, pag.68 respectiv pag.19). Cu toate acestea, multe jurnale de lupta au ramas
nealterate, fiind autentice, aspect care reiese si din eficienta lor coroborare cu
celelalte probe administrate. Aceste documente militare au fost in mod deosebit
utile intelegerii complexelor fenomene din decembrie 1989 si implicit utile
solutionarii dosarului.

Totodata, s-a probat inclusiv implicarea gl. It. Stanculescu Atanasie Victor
in stoparea cercetarilor care probabil ar fi dovedit implicarea unor cadre
MADPN in exercitarea inducerii in eroare din decembrie 1989.

Cercetarile penale efectuate de procurorii militari au fost obstructionate in
timp, cel mai elocvent exemplu fiind cel care priveste evenimentele din decembrie
1989 de la Cluj-Napoca. Procurorul militar sef al Parchetului Militar Cluj-Napoca,
colonelul magistrat Domsa Liviu a intreprins cercetari aprofundate, care conduceau
la posibila punere sub acuzare a unor ofiteri din MApN, inclusiv gl. Topliceanu
Iulian — fost Comandant al Armatei a [V-a, insa pentru a stopa investigatiile, gl. It.
Stanculescu Atanasie Victor, ministru al apararii in perioada 16.02.1990 —
30.04.1991, s-a adresat direct Procuraturii Generale - Directia Procuraturilor
Militare (titulaturi conform acelei perioade) si a cerut in mod imperativ trecerea in
rezerva a ofiterului magistrat mentionat, actiune care s-a si finalizat in acest fel.

Declaratia procurorului militar Domsa Liviu, se regaseste in dosar nr. 212/J.1.4,
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Stenograma nr. 87 din 27.04.1994, apartinand Comisiei Senatoriale pentru
cercetarea Evenimentelor din Decembrie 1989.

O alta problema constatata in timp a fost aceea a unor mistificari existente la
nivelul diverselor unitati militare din tard cu privire la decesul unor militari in
timpul evenimentelor din decembrie 1989. In primii ani de dupa Revolutie, au
existat situatii cand, desi focul fratricid a reprezentat cauza unor decese, s-a
acreditat ideea conform careia decesele au fost cauzate de luptele duse impotriva
teroristilor. Elocvente sunt si dosarele penale nr. 1703/P/1999 si 87/P1998,
instrumentate de procurorii Parchetului Militar Teritorial Bucuresti. In primul
dosar, prin rechizitoriul din 24.02.2000, s-a retinut ca n decembrie 1989
invinuitul P.G. era lt.maj. in cadrul UM 01864 AX Resita, jud. Caras-Severin.
fncepdnd cu 17.12.1989 unitatea a fost alarmati (...) In seara zilei de 22.12.1989,
invinuitul P.G. §i soldatul C.D. au avut misiunea sa asigure paza unitatii, pe
latura dinspre padure, langa gardul exterior. La un moment dat, de teama ca vor
fi atacati, cei doi s-au retras spre interiorul unitatii (...) Invinuitul si soldatul
C.D. s-au amplasat dupi o movilii de pamant (...) In noaptea de 22/23 decembrie

s-a_declansat_focul in_unitate, tragidndu-se in mai multe directii. Lt.maj.

Smaranda loan s-a deplasat spre gardul exterior al unitatii, dupa care a revenit
spre interior insotit de soldatii Pongrat; Norbert si Padurean Liviu. Deplasarea
au facut-o in salturi. Observind grupul de trei persoane care se deplasa spre locul
unde se afla, invinuitul P.G. a deschis foc automat, fara nicio somatie. Ulterior,
invinuitul a afirmat ca a deschis focul deoarece a crezut ca lt. maj. Smaranda a
fost luat ostatic de doi teroristi (...) In urma focului tras de invinuit au fost
impuscati mortal It. maj. Smaranda Ioan si sold. Pongrat; Norbert, soldatul
Padurean Liviu fiind grav ranit. Soldatul Pongrat; Norbert a prezentat sapte
plagi impuscate, din care una craniand, doua toracice si patru la nivelul

membrelor inferioare (...) Dupa ce i-a impuscat pe cei trei militari, invinuitul a
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deschis foc automat spre ambulanta care venise sd ridice victimele (...) Invinuitul
a recunoscut partial savdrsirea faptelor, preciziand ca a deschis focul spre 3
siluete, fara somatie, si ca spre ambulanta a tras din greseald. Martorii oculari
declara ca inca din dimineata de 23.12.1989 invinuitul si-a dat seama ca a ucis si
ranit pe colegii sdi, a avut o cadere psihicd, in sensul cd a intentionat sa se
sinucida. Fiind examinat de comisia medico-legala, s-a apreciat ci la momentul
savarsirii faptelor, invinuitul a prezentat o reactie acuta la stres, avind diminuata
capacitatea psihica de apreciere a continutului si consecintelor faptelor, avind
discernamdntul scazut”. Autorul a fost trimis in judecata pentru savarsirea in
concurs a infractiunilor de omor deosebit de grav si tentativda de omor deosebit de
grav. A fost condamnat definitiv la o pedeapsa privativa de libertate de 15 ani.

Al doilea dosar priveste rechizitoriul din 14.12.1998, intocmit de procurorii
aceluiasi parchet militar, prin care invinuitul T.D., fost militar in termen la UM
01929 Resita, jud. Caras-Severin, a fost trimis in judecatd pentru savarsirea
infractiunii de omor. In sarcina invinuitului s-a retinut ca ,,/n noaptea de 23/24
decembrie 1989 acesta, impreund cu lt.maj. P.1., au primit misiunea de a ocupa
un post de observare lingi o guri de aerisire a punctului de comandd. In jurul
orei 01.00, It. maj. P.1. l-a ldsat pe invinuit in postul mentionat, spunandu-i ca se
va deplasa la magazia de munitie pentru a lua cdteva grenade (...) Dupa cdteva
minute, invinuitul, ce se gasea in pozitia culcat, a observat in fata sa, la o distanta
de aproximativ 15 metri, o persoana aflata in migcare. Nesocotind prevederile
legale cu privire la uzul de arma, care il obligau sa traga numai dupa somatia
legala, invinuitul a tras o rafala de pistol mitraliera, iar persoana a cazut pe loc
la pamant (...) Invinuitul s-a deplasat la locul respectiv constatind ci persoana
impuscata mortal este de fapt lt. maj. P.1.” .

Printr-o decizie definitiva, autorul T.D. a fost condamnat la o pedeapsa

privativa de libertate de 15 ani inchisoare.
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Sunt doua cazuri relevante de omor cu autori cunoscuti de la bun inceput,
prezentate initial ca fiind situatii in care militarii respectivi au fost catalogati ca
fiind omorati de fortele teroriste, mistificare care in mod evident a fost cunoscuta
esaloanelor superioare ale MApN. Adevarul cu privire la aceste cazuri s-a aflat doar
dupa ce o parte a militarilor unitatilor in cauza au fost disponibilizati in anul 1997,
in timp ce autorii omorurilor au fost mentinuti in serviciul activ. Nemulfumirile fata
de aceasta situatie au dus la formularea unor denunfuri prin care a fost devoalata
realitatea.

Dupd cum s-a vazut din declaratia fostului ministru al apararii Spiroiu
Nicolae, dar si din Sinteza realizata de Sectia Parchetelor Militare in anul 1994,
situatii de acest gen s-au regasit la nivel national.

O alta dificultate privind solutionare prezentei cauze penale a constituit-o
neefectuarea autopsiilor cadavrelor rezultate 1n urma evenimentelor
revolutionare. Lamuriri cu privire la aceasta situatie a dat martorul Belis Vladimir,
care a relevat ca de la varful ierarhic al organelor de procuratura din acea perioada,
s-a dispus 1n sensul neefectudrii acestei proceduri medico-legale.(vol. 11 —
Documente, pag.312-314 sau vol.143, filal4, dosar — Piata Universitatii - Jilava)

s Probatoriul administrat nu a evidentiat existenta unei implicari
armate straine pe teritoriul Romaniei in timpul Revolutiei din decembrie 1989.
Nu exista nicio proba juridica privind participarea unor astfel de forte in
exercitarea inducerii in eroare din decembrie 1989. Trebuie mentionat ca in
orice tard a lumii unde se desfdsoara evenimente precum revolutiile, serviciile de
informatii ale diverselor state (in principal ale statelor puternice) desfasoara
activitati de culegere a informatiilor, cu scopul informarii precise asupra evolugiilor
socio-politice ale tarii unde se desfasoara evenimentul. Date fiind pozitia geo-
strategicd a Romaniei, desfasurarea ,,razboiului rece” intre cei doi mari poli de

putere ai lumii (USA si URSS), schimbarile radicale aflate in plina desfasurare in
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Europa de Est, este explicabil ca serviciile de ,,intelligence” ale diverselor state sa
fie interesate de evolutiile din Roméania. Nu au existat probe cd reprezentantii
acestor structuri de informatii au participat prin actiuni armate pe teritoriul

Romaniei.

In lucrarea ,, Punctul de vedere preliminar al SRI privind evenimentele din
decembrie 1989”, Comisia Senatoriald, dosarele nr. 70/J.1.4 s1 5/J.1.3, se
mentioneaza ca ,,Problema unei anumite implicdri externe in desfisurarea
evenimentelor din decembrie 1989, este firesc sd se bucure de o marja oarecare
de credibilitate daca se are in vedere contextul regional in care se situa tara
noastrd la acea data. Din aceastd perspectivd, ca urmare a producerii
evenimentelor politice majore cunoscute, care au condus la sucombarea
regimurilor comuniste din Europa de Est, este logic ca Romdnia sa fi devenit
obiect al unor preocupdri speciale si al actiunilor unor centre de putere care, din
ratiuni diferite, erau interesate de esecul celei mai conservatoare structuri
comuniste din aceastd parte a continentului (...) Incepind cu data de 9 decembrie
1989, numarul ,turistilor” sovietici in autoturisme particulare a crescut
vertiginos. Fenomenul prezenta unele caracteristici care, desi sesizate la timpul
respectiv, nu au generat concluzii §i mdsuri corespunzitoare. Majoritatea
ocupantilor autoturismelor se aflau ,,in tranzit spre Iugoslavia”, dar unora nu li
s-a permis intrarea in aceasta tard, intrucdt la bordul maginilor s-au depistat
arme (...) Exista si date care nu lasa dubii asupra calitatii ocupantilor. Astfel, cu
ocazia unor controale efectuate de organele de politie ale judetului Dolj, din
documentele prezentate a rezultat calitatea de militar a majoritatii , turistilor”.
(...) In unele cazuri, s-a stabilit cu certitudine cd este vorba de cadre de spionaj.
(...) Pe ansamblu, totusi, se impune o observatie: In raport cu numarul enorm de

sovietici aflati pe teritoriul Romdniei in timpul Revolutiei, numarul celor
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implicati in evenimente este redus, majoritatea comportindu-se ca si cum_ar fi

asteptat un ordin care nu a mai venit.”’

Cu referire la ,,ordinul care nu a mai venit”, se poate presupune ca un astfel
de ordin (indiferent ce insemna el), nu a fost necesar, intrucat intreaga putere
politico-militarda a Romaniei, incepand cu 22 decembrie 1989, a fost agreatd si
acceptatd de URSS.

Martorul Plaviciosu Ion Alexandru (persoana cu pregdtire exceptionald, care
a detinut functii de maxima importanta in sistemul militar — MApN), in legatura cu

inducerea in eroare din decembrie 1989, a declarat ca : , Exclud amestecul militar

extern si consider ca realizarea acestui plan, pentru cd a existat cu certitudine un

plan_bine pus la punct, a fost opera unei mdini interne. Nu inldatur sprijinul

extern, dar ma refer la latura logisticd, cea a informatiilor si cea politica” (vol. V

— Declaratii, pag.238-245).

Probabil, cel mai in masurd sa analizeze subiectul prezentei strdine pe
teritoriul Romaniei in decembrie 1989 este martorul Lupu Vasile — adjunctul fostei
UM 0110 din cadrul DSS, unitate speciald care avea ca obiect de activitate protectia
informativa fata de actiunile pe teritoriul {arii noastre a agentilor tarilor membre ale
Tratatului de la Varsovia, inclusiv URSS. Acesta, la data de 19.06.2017, sediul
SPM (vol.Il — Declaratii, £.141-148), a aritat ¢ : ,,In perioada premergditoare lunii
decembrie 1989, dar preponderent in aceastd lund, a fost inregistrat un aflux de
turisti sovietici care strabateau Romdnia pe 3 trasee diferite, si anume zona lasi-
Bucuresti — Craiova - Drobeta Tr. Severin, cu iesire catre R.S. F. Iugoslavia, zona
lasi - Pasul Oituz—Brasov-Sibiu —Timisoara, cu iesire spre Iugoslavia §i a treia
ruta, din directia Nord, si anume prin trecerile de frontiera Halmeu §i Bors, cu
deplasare spre Baia Mare — Arad - Timisoara si iesire tot spre Iugoslavia.(....)
Din datele furnizate de serviciile de frontiera rezulta ca numdarul turistilor

sovietici s-a dublat in anul 1989 fati de anul anterior, ceva de ordinul a 60.000 ,
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fati de 30.000 anterior. Ca regula, acestia tranzitau Romdnia, cu scopul declarat
de a merge in Iugoslavia, ca turisti(....) Fenomenul ne-a atras atentia intrucdt
se circula, in special, in autoturisme Lada, de productie recenta, in grupuri de 3-
4 magsini si cdte 2-3 pasageri , majoritatea barbati, cu varsta panda in 50 ani, tinuta
atletica si vorbitori, in general, de limbd romdnd(....) Desi serviciile noastre au

monitorizat atent aceste grupuri, nu_a_regultat nimic_compromitdator care sd

devoaleze eventual o anumitd misiune a acestora. Nici comunicatiile intre ei nu
erau relevante, fiind in general reduse ca numar. Atrdgea atentia si faptul ca desi
eram in sezon de iarnd, evitau locurile de cazare publicd,ce ar fi impus

inregistrarea lor si ramaneau in parcdri, grupati, Nu am inregistrat nici un fel de

activitate ostild, care sa necesite interventii si apoi, in timpul evenimentelor,

aproape nimeni nu a realizat cad majoritatea acestor turigti nu se mai aflau in
tard. Parea ca finalul unei misiuni indeplinite. Noi am interpretat atunci, in
prima parte a prezentei lor, ca avind un posibil rol determinant, ca fiind o
avangardd a altor forte posibile care, insa nu s-au mai identificat intrucdt

lucrurile au_decurs corespunzdator. Deschiderea granitelor, mdasurd pe care o

consider profund gresitd, a facilitat iesirea ori intrarea necontrolatd din i in tara.
Dupa fuga lui Ceausescu, fostul D.S.S. a fost subordonat M.Ap.N. si au fost luate
0 seamad de mdsuri organizatorice care au condus practic la incetarea activitatii
noastre.”

De altfel, 1a dosar au fost atasate tabelele cu situatia numerica a intrarilor si
iesirilor prin punctele de trecere a frontierei de stat, in intervalul de timp 01-31
decembrie 1989 ( vol. XIV — Documente, pag. 9-42).

% Cercetarile efectuate in prezentul dosar au avut in vedere inclusiv o
eventuala implicare in exercitarea inducerii Tn eroare a unor forte interne total

acoperite. Doctrina militara a Romaniei socialiste prevedea conceptia potrivit

careia, intr-un eventual razboi al intregului popor roméan pentru apararea patriei, un
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rol deosebit de important in zddarnicirea si nimicirea oricarei agresiuni imperialiste

revenea localitatilor, tuturor centrelor industriale si agricole ale tarii.

La dosar au fost atasate ,, Principiile, criteriile si normele de integrare a unor
subunitati militare §i de garzi patriotice in cadrul luptei de rezistenta” - CC al
PCR din 30.05.1988 (vol. 1 — Documente Gdrzi Patriotice, pag. 7-10). In esenta,
materialul stabileste ci ,,/n conceptia PCR, apirarea patriei se realizeazd de citre
intreaga societate, prin forme extrem de diversificate, inclusiv prin miscarea de
rezistenta (...) Potrivit Legii nr.14/1972 una din sarcinile principale ce revin
consiliilor locale de apdrare este de a constitui si pregdti inca din timp de pace,

formatiuni ale luptei de rezistentd, in_conditiile ducerii_luptei pe teritoriul

vremelnic ocupat de inamic si sa conduca actiunile acestora in timp de razboi.

Aceste formatiuni alcatuiesc nucleul de baza al miscarii de rezistenta care va

actiona in_spatele inamicului, in_situatia cd _acesta_ar reusi sd_cotropeascd

anumite zone din teritoriul national (...) Integrarea in miscarea de rezistentd se

realizeaza la ordin sau din proprie initiativda. Trecerea din proprie initiativa in
miscarea de rezistenta este specifica subunitatilor mai mici care, din anumite
motive, au pierdut legdatura cu esaloanele superioare”.

O primd observatie priveste realitatea conform careia structurile de
rezistenta isi intrau in atributii doar daca Romania se afla in stare de razboi si
daca inamicul ar fi ocupat militar o parte a teritoriului national. in decembrie
1989 Romania nu a fost in stare de razboi si nici nu a fost ocupat partial
teritoriul tarii. Asadar, ,,subunitdtile mici” despre care se vorbeste in materialul
supus analizei si care ar aminti teoretic de pretingii tragatori izolati invocati de
conducerea MApN, nu se puteau activa fara ordin, in lipsa decretarii starii de
razboi. De asemenea, nici nu s-a pus problema pierderii legaturilor cu esaloanele
superioare. Incepand cu 22 decembrie 1989,unicul esalon superior era Consiliul

Militar Superior. Nu in ultimul rand, luptatorii din formatiunile de rezistenta
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au fost pregatiti sa actioneze impotriva unui inamic strain si nu impotriva
propriilor concetateni. Nicidecum luptatorii din aceste formatiuni nu aveau o

pregatire militara si psihologica de a ataca sediul central al MApN, alte unitati

militare, sediul CC al PCR sau pe cetiitenii romani.

Au fost audiati fosti militari cu functii importante in sistemul de aparare al
tarii, cu totil afirmand ca nu au cunostintd despre activarea in decembrie 1989 a
structurii de rezistentd sau a unei alte structuri militare total acoperite. Astfel,

Martorul Olteanu Constantin, fost ministru al apararii, a declarat la sediul
SPM, in data de 13.02.2018, (vol.Ill — Declaratii, £.233-240) ca In cadrul
doctrinei emanate de la Nicolae Ceausescu privind razboiul intregului popor se

punea accentul pe rezistenta in fata inamicului, iar in cazul in care armata ar fi

fost infrdnta sau aflatd in retragere, in_teritoriul vremelnic ocupat sd actioneze

forte din cadrul populatiei care sa culeaga atdt informatii necesare continudrii
luptei de cditre armata regulata, dar §i sa produca pe cdt posibil daune directe
inamicului, prin acte de diversiune, sabotaje etc. In cadrul fortelor care actionau
pentru apdrarea patriei, putem discerne intre armata propriu-zisa, fortele militiei
si securitdtii, garzile patriotice, tineretul cuprins in forma de Pregdtire pentru
Aparare a Patriei (PTAP), Crucea Rosie si nucleele de rezistentd. Eu nu am
cunoscut prea mult despre nucleele de rezistenta, dar in calitate de sef al Statului
Major Central al Garzilor patriotice stiam bine atributiile acestor forte si stiam

ca trebuie sa coopereze in_caz de razboi si cu factiuni civile care trebuiau sa

ramdnad in spatele frontului in teritoriul vremelnic ocupat. Sigur ca rolul acestora

din urma era acela de a impiedica pe toate cdile posibile ca inamicul sa se
organizeze ori sda isi conduca trupele prin teritoriul nostru, inclusiv prin acte de
sabotaj, diversiune etc.(...) Nu am auzit niciodata despre denumiri precum

reteaua R, reteaua 246 sau 274, cu referire directi la reteaua de rezistenta”.
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Martorul Sarpe Paul - loctiitor al sefului Directiei Informatii din cadrul
MADN (DIA) a declarat la sediul SPM in data de 26.02.2018 (vol.Ill — Declaratii,
£.281-288), faptul ca ,,Pdnd in anul 1968 doctrina militara a tarii noastre
coincidea cu cea a tarilor membre ale Tratatului de la Varsovia, in care
conducerea era asiguratd in primul rand de URSS. Pana la acea datd inamicul
era definit ca Blocul NATO sau tarile componente ale acestui Bloc. Dupa
ocuparea Cehoslovaciei in 1968 prin fortele de interventie ale unor state
apartinand Tratatului de la Varsovia, doctrina noastra militara a suferit o
modificare, in sensul ca inamicul putea fi perceput in oricare din punctele
cardinale fara a numi o tara anume. Comandantul suprem de la acea vreme
Nicolae Ceaugsescu a stat la baza elaborarii doctrinei militare privind apararea
tarii de cdtre intregul popor intr-o miscare ce ar fi cuprins toate fortele, atit
militare, dar §i cele civile ce urmau a fi organizate.

In cadrul acestei doctrine s-a pus problema de aplicabilitate pentru toate

armele, astfel incdt si directia noastra a cautat sa elaboreze un plan privind modul
de luptd in cazul ocupdrii vremelnice a unor zone din tara noastra.

Asa s-a ndascut ideea de a constitui la nivel national un sistem de cercetare
din cadrul rezervistilor care sa culeaga informatii asupra miscarilor inamicului,
a tehnicii acestuia, a traseelor posibile de urmat etc. §i sa le transmitd in timp util
fortelor care actionau pentru indepartarea inamicului. Am precizat ca activitatea
urma a fi de cercetare pentru cda la randul nostru, cei din Directia de Informatii,
aveam acel specific de cercetare strategica (....)

Din cdte cunosc eu, biroul era incadrat cu circa 4-5 ofiteri. Periodic acestia
mergeau in teritoriul de responsabilitate unde luau legdatura cu comandantii
CMJ-urilor si verificau fisele de mobilizare ale militarilor rezervigti.

Ofiterii erau organizati regional, asta insemndnd ca aveau in

responsabilitate mai multe judete.
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Nu cunosc daca si comandantii de la CMJ-uri stiau despre misiunile lor in
timpul deplasarilor, dar le acordau intregul sprijin.

Ofiterii consultau fisele si alegeau dupa criterii anume stabilite rezervisti
cu anumite calitafi atit morale cit si fizice. Recrutarea acestora se fiacea pe baza
de voluntariat, dintr-o masa eterogend de functii, virste, dar numai barbati §i ca
element principal era pregatirea acestora in perioada de stagiu militar la una din
unitatile de cercetare de pe langda marile unitati din tarad.

De asemenea, se avea in vedere posibilitatea de legendare a celor recrutati

in cazul ocuparii vremelnice a teritoriului de cdatre inamic pentru a putea justifica

prezenta in localitdtile respective fard a trezi suspiciunile inamicului. Detineau
diverse functii ca: inginer, director de intreprinderi, muncitori etc.

Ei trebuiau sa justifice de ce nu au fost preluati pe front la mobilizare.

Evidentele celor alesi se tineau in mod separat intr-o mapa sigilata si la
dispozitia ofiterului de informatii, la sediul CMJ-ului.

Periodic ofiterii mergeau in teritoriu unde stiteau de vorba cu membrii
retelei pentru aducerea la cunostintd a unor probleme noi in lupta de cercetare.
Practic se efectua o instruire. Nu aveau nici un fel de armament tocmai pentru a
ramdne in perfectd conspirativitate si pentru a nu se angaja in activitdati armate.

Desi ar fi trebuit sa existe cai de legaturd pentru transmiterea datelor
culese, noi nu am reusit sa ii dotam pe recruti cu aparate de emisie — receptie,
practic nu au avut niciun fel de statii.

Numele de ,,276” ca indicativ a provenit de la faptul ca in Nomenclatorul
de specialitati militare din cadrul Statului Major General al MAPN erau ocupate
pozitiile pana la 275. Cea despre care ma refer eu si anume activitatea de
cercetare in teritoriul vremelnic ocupat a primit indicativul ,,276” pentru a

asigura §i conspirativitate. Desi nu era intitulata astfel ea era cunoscuta in
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general ca ,,Reteaua 276” pentru ca existau rezervisti recrutati la nivelul intregii
tari.

Eu nu cunosc nimic despre nucleele de rezistenta care nu au nicio legatura
cu ,Reteaua 276”. Stiu ca in cadrul planurilor pe care Directia de Operatii din
cadrul Marelui Stat Major le intocmea, se vorbea atdt de fortele militare regulate
cdt §i de forte de sprijin, iar intre acestea existau garzi patriotice i ,,alte forte de
rezistenta” fara a fi numite.

Garzile Patriotice se subordonau unui Stat Major al Garzilor Patriotice in
cadrul CC al PCR, iar alte forte de rezistentd, posibil sa fie subordonate Sectiei
Militare din cadrul CC al PCR, insd nu am cunostintd.

Din punct de vedere al factorului extern ardt ca, in decembrie 1989 datele

st informatiile pe care le detinea Directia de Informatii nu evidentiau un iminent

atac militar din afara tarii asupra teritorviului nostru.”

Martorul Tofan Nicusor din DIA ( sediul SPM, 17.02.2018 - vol.IIl —

Declaratii, £213-222) a adus lamuriri suplimentare in sensul analizei. La randul
sau, martorul Babei Zaharia, fost in DIA (sediul SPM, 05.02.2018) a precizat ca
»Eu nu cred, sau aproape sunt sigur cd nu a fost activatd reteaua de rezistentd in

teritoriul vremelnic ocupat, intrucdt nu eram in stare de razboi”

Cercetarile efectuate au permis chiar identificarea unui membru al structurilor
de rezistentd. Acesta a fost de acord sa ofere informatii despre modul de organizare
s1 misiunile ce s-ar fi desfasurat in caz de razboi si ocupare vremelnica a tarii.
Declaratia acestuia se afla in vol.V, Declaratii ( pg.251-260) si cuprinde
urmitoarele: ,,Inainte de 1989 am lucrat ca maistru electromecanic la
Combinatul Chimic Bacdiu. Am efectuat stagiul militar in tinerete §i aveam

gradul de sergent in structura militara rezervist.
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Stagiul militar I-am efectuat la UM 01847 C din Buziu. In aceasti unitate
am primit instructia si pregdtirea necesard ca cercetas si de asemenea la lectiile
teoretice invatam doctrina militara a tarii (...).

Dupa terminarea stagiului militar am avut o viata normalda cu activitatea
profesionala pe care am urmat-o, iar in 1986 am mai participat la o concentrare
timp de 30 zile la Ghimbav. Practic, concentrarea a condus la o reimprospdatare
a cunogstintelor mele si a celorlalti participanti in materie de cercetare.

Ca o precizare, eu am fdcut pregdtirea pentru cercetare-informare prin

paragsutare in spatele liniilor inamice in teritoriul vremelnic ocupat.

La terminarea stagiului militar incipient in 1973 nu mi s-a spus nimic in
legatura cu o posibila misiune pe care sa o am in viitor. Acest lucru a fost identic
si pentru pregdtirea din 1986, insa in anul urmator, cred, posibil 1987 am fost
chemat la Centrul Militar Judetean Bacdu, unde am fost contactat de catre un
ofiter MApN cu grad de It. colonel. Afirma ca se numegste V. D., insd nu sunt
sigur cd acesta era numele sau real.

Eu locuiam in municipiul Bacdu si scopul intdlnirii a fost acela de a pune

la cale un mod conspirat de a duce lupta in eventualitatea in care o parte din

teritoriul Romdniei ar fi fost ocupat vremelnic de cdtre inamic, fara a fi precizat

cine anume. Pregatirea s-a fdacut doar individual pentru pastrarea
conspirativitdtii.

Eu nu cunosc din ce structura a MApN provenea acel ofiter pentru ca
niciodatd nu mi s-a confesat. Primele 3-4 poate chiar 5 intalniri au avut loc in
sediul CMJ. Aceasta repetabilitate a intdlnirilor era la circa o jumdtate de an.
Sunt convins cd intilniri similare au existat §i cu alte persoane pe care eu nu le-
am cunoscut niciodata, insa am banuit acest lucru intrucdat la concentrarea din
1986 de la Ghimbav am intalnit doi bdcduani carora le stiam doar prenumele.

Intuiam ca prezenta lor la concentrare era urmare a acelei pregdtiri comune pe
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care noi trebuia sd o facem si in acelasi scop. Nu am legat relatii de prietenie cu
acestia, nu le-am cunoscut numele de familie. De altfel se si recomanda ca in
cazul in care ne-am fi recunoscut intre noi si ne-am fi intalnit ulterior acest lucru
sd nu se mai intdmple pentru a fi pastrata conspirativitatea. La concentrarea din
1986 am observat ca au participat in general oameni din zona Moldovei si cred
ca si din partea Munteniei, mai degraba partea de sud-est a Munteniei.
Revenind la perioadele in care ma intdlneam cu acel ofiter la CMJ Bacau,
de fiecare data acelasi (afirma ca este de origine din zona Ardealului, insa
rispunde de noi adici de Bacdu si probabil alte sectoare) . In intélnirile noastre

discutam despre posibilul moment al ocuparii vremelnice de cdtre inamic, situatie

in care urma sa-mi procur rezerve de hrand si sa ramdn ascuns intr-un anumit
loc indicat pdnd la linistirea oarecum a situatiei militare in zond, iar apoi sd ma
deplasez intr-un alt sector indicat pana cdnd cineva urma sa ma contacteze
pentru a-mi stabili misiunea de lupta.

Am fost pregdtit §i pentru a legenda eventuala prezentd a mea intr-un
anumit sector. Urma sd port o salopeta de muncitor cu scule de lucru specifice
electricienilor, iar in cazul in care agi fi fost intrebat sd afirm ca ma deplasez la
o interventie necesard pe linie de depanat. Am fost pregatit si pentru a ma
autoverifica §i a-mi asigura propria protectie pentru a nu fi urmdrit. In acest
ultim caz urma sa port anumite obiecte specifice in mdnd cum ar fi un patent in
mdna dreaptd in caz ca sunt urmarit intr-o pozitie a corpului, intr-un limbaj non
verbal ce putea fi descifrat de camarazii nostri pentru a nu ne mai contacta intre
noi. Eu nu m-am intalnit niciodata cu ceilalti doi concetateni la alte concentrari,
iar atunci cdnd aceste intdlniri aveau loc absolut intdmpldator in oras, purtam
scurte discutii neutre fara vreun angajament privind activitatea pentru care
fusesem pregatiti. Stiam ca suntem verificati chiar de cdtre superiorii nostri cu

privire la respectarea acestor reguli si gandeam ca pot fi unele provocari simulate
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pentru a verifica modul nostru de comportare. Era un mod de verificare a
loialitatii noastre, dar si a modului in care reuseam sa ne pastram
conspirativitatea. Ca sd fiu sincer cred ca nu toate intdlnirile cu ofiterul de
contact au fost la sediul CMJ. Imi amintesc cd in ultimii ani inainte de 1989 m-
am intdlnit cu acesta atdt la hotelul partidului din Bacau cdt si la sediul securitati
(...). Am avut o ultima intalnire in iulie sau august 1990 cu un ofiter in tinutd
civila (mentionez ca si ofiterul meu de legatura era intotdeauna in tinuta civila),
care a afirmat ca are gradul de It. major, ca este coleg cu ofiterul meu de legdtura,
dar ca acesta este bolnav si il inlocuieste temporar. Intdlnirea a avut loc la sediul
CMJ Bacdu tot ca urmare a chemdrii printr-un militar de la CMJ, insd eu nu am
avut incredere in noul personaj si am dat raspunsuri neconforme cu realitatea.
Cred ca a inteles destul de repede acest lucru, pentru cd intrevederea s-a incheiat
cu promisiunea din partea lui ca ne vom mai revedea. Acest lucru nu s-a mai
intdmplat, iar pdnd in prezent nimeni nu mai m-a contactat in aceastd
chestiune(....)

Cu privire la dotare, ardt ca eu nu am primit nimic de la ofiterul de legatura.

Acesta m-a instruit, insd sd fiu atent ca in momentele acelea de cumpdanda privind

ocuparea vremelnica a teritoriului sa urmadresc emisiunile §i transmisiile radio,

iar in momentul in care se va difuza parola ,,Nicu” sub forma repetata, in posibile
mai multe feluri de exprimare, eu sa inteleg ca a fost declansata operatiunea in

care imi pot incepe misiunea. Intrucdt nu_am constatat in_decembrie 1989

ocuparea militard a vreunui teritoriu din tard noastra, nu am auZit nici cuvantul

+~Nicu” ca parola exprimata conform instruirii mele, nu m-am considerat activat

si mi-am desfasurat viata cotidiana. Ni se spunea ca parola nu va fi difuzata pe
canalul de televiziune intrucdt in acea perioada emisiunea se reducea la circa 2
ore pe zi. Ramdnea radiodifuziunea care acoperea intreaga tara §i putea

transmite fara oprire. Nu aveam misiunea sa purtam armament, sarcina mea
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fiind strict limitatd la culegerea de informatii despre inamic, miscarile acestora
si modul de organizare in teritoriu etc.(....) Analizdnd acum impreuna cu
procurorii militari lucrarea ce se intituleaza ,,Lupta de rezistenta in mediul
urban” conceputa de un colectiv de ofiteri ai MApN in care se descriu actiunile
operative ale nucleelor de rezistenta impotriva prezumtivului inamic, pot afirma
ca intr-adevar noi nu eram meniti sa efectuam doar misiuni de culegere de
informatii. Pregdtirea complexd in cadrul instructiei din perioada stagiului
militar ne crea abilitati atdt pentru munca de culegere de informatii cat si pentru

lupta operativa de rezistentd in fata inamicului.(....) Eu_stiu_ca neexistind o

ocupatie militara vremelnica nu am primit parola, nu am fost contactat si

personal nu am desfasurat nicio actiune cu caracter militar sau de alta natura,

ostila patriei.”

Relevanta pentru subiectul supus analizei este si declaratia martorului Tudor
Alexandru ( sediul SPM, 26.06.2018 - vol.V — Declaratii, £.281-285) care a spus :
»Din anul 1965 cind am absolvit Scoala Militara de Ofiteri de Securitate si pina
la data de 30.12.1989 am activat in cadrul Departamentului Securitatii Statului.
In anul 1989 aveam gradul de It. colonel. (....) Mi se prezinti astizi de citre
procurorii militari faximilul revistei ,Securitatea” nr.1 (85/1989 cu nr. de
documente clasificate ,,D00334, vol.21”). Imi amintesc cd revista era editati de
DSS si cuprindea articole de interesul institutiei respective. Avea un caracter de
circuit inchis si se adresa exclusiv membrilor DSS. Nu retin exact dar mi s-a spus
astazi ca nr. 1 ar fi apdarut in luna martie 1989 ceea ce este posibil. Nu imi
amintesc, insd cred ca avea o aparitie trimestriala. Mi se prezinta de asemenea,
articolul de la pagina 25 care se intituleazda ,, Lupta de rezistenta in cadrul
razboiului de aparare a patriei. Particularitati ale participarii unitatilor centrale
si teritoriale de securitate la organizarea §i ducerea luptei de rezistenta pe

teritoriul vremelnic ocupat de inamic”. Articolul se intinde pana la pagina 34 si
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este semnat de mine It. col. Tudor Alexandru si de capitan C. N. Este adevirat ca
am conceput acest articol, insa nu mai retin de ce apare §i numele capitanului C.
N., intrucdt eu imi amintesc ca la redactare am lucrat impreund cu seful biroului
meu, maiorul B.G.(....) Este adevarat ca articolul este structurat pe mai multe
capitole, concept de lupta, formele si scopurile luptei, constituirea §i organizarea
formatiunilor de rezistenta, procedeele de lupta si in sfarsit particularitdtile
participarii unitdtilor teritoriale la organizarea §i ducerea luptei de rezistenta.
Arat ca articolul are caracter teoretic si a fost redactat in temeiul doctrinei

nationale de aparare a patriei din care s-a si inspirat. Toate aceste procedee de

ducere a luptei se refera la momentul ipotetic al ocuparii vremelnice a teritoriului

national de cdatre un inamic nedefinit si eu nu cunosc ca pe timp de pace sa se fi

luat_masurile despre care _se mentioneazd in_articol. Desi am lucrat la

compartimentul mobilizare, eu nu am cunostinta de existenta vreunei retele
intitulata ,,R” sau ,,§” sau ,,246”(....) Nu am cunostinta despre aplicarea in
practica a termenilor mentionati in articol si am convingerea ca el isi avea

aplicabilitatea ca teorie in_cazul unui conflict real si a invadarii teritoriului de

cdatre un inamic extern. Acest lucru nu s-a intamplat, insa, in decembrie 1989,

astfel incdt nu am cunogstintd de posibila activitate a nucleelor de rezistentda. Ele
erau consemnate ca unitati de luptda in cadrul Sistemului Integrat de Aparare
Nationala din care teoretic faceau parte Armata Nationala, Trupele de
Securitate, Garzile Patriotice, tineretul in pregdtirea pentru luptd, organizatiile
de femei §i Crucea Rosie, Apararea Civila §i catre sfdarsit chiar aceste nuclee.
Teoretic aceste entititi trebuiau sa coopereze in plan militar pentru slabirea §i

distrugerea inamicului extern.”

Elementul comun al celor mai sus prezentate este faptul ca pentru activarea
structurilor de rezistentd era necesara in prealabil decretarea starii de razboi si

ocuparea vremelnica a teritoriului Roméaniei.
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In timp, mass-media a speculat cu privire la implicarea activa in decembrie
1989 a membrilor unor formatiuni interne total acoperite. Probabil, cel mai
mediatizat a fost ,,cazul Molan’.

Sinteza facutd de SPM 1in cauzele privind evenimentele din decembrie 1989,
Comisia Senatoriald, dosar nr. 53/J.1.3, la capitolul intitulat ,,.Suspecti de acte
terorist-diversioniste” retine ca ,,La 24 decembrie 1989 Parchetul Militar Brasov
a dispus inceperea urmaririi penale pentru detinere ilegald de armament si

munitie comisd de civilul Molan Tudor (...) In aceeasi 7i, s-a dispus si arestarea

In noaptea de 8/9 ianuarie 1990, Molan Tudor a decedat in arest, la 09.03.1990
s-a dispus incetarea urmaririi penale. Din cercetiri a rezultat ca in dimineata
zilei de 23.12.1989, dupd ce in cursul noptii s-au inregistrat numerosi morfi §i

raniti in zona centrala din Brasov, Molan Tudor a fost prins in timp ce iesea din

Cimitirul Evanghelic, aflat in zona centrald a orasului, avand asupra sa o arma

semiautomatd cu lunetd si munitie aferentd. Intrucdt nu s-a supus imediat
somatiilor de a arunca arma din mand, ba din contra a indreptat arma spre
miliari, soldatul M.M. a tras o rafali de pistol mitraliera la picioare fara a-I lovi.

A fost apoi imobilizat de cetdteni care, infuriati, au inceput sa-I loveasca (...) Din

ordinul gl. Florea — comandantul garnizoanei si presedintele local al FSN —
Molan Tudor a fost interogat de militari, care au consemnat datele obtinute pe
doua plicuri albe. Pe aceste plicuri au fost consemnate numele §i adresele mai
multor persoane, care ca i el ar fi primit arme de la It. maj. de securitate Morariu,
fiind plasati in diferite locuri cu misiunea de a trage in demonstranti (...) In
timpul cercetdrilor, la 23.12.1989, Molan Tudor a spus cd in urmd cu aproximativ
un an l-a cunoscut pe lt.maj. Morariu de la Securitate care la 20.12.1989 [-a
convocat intr-o vila, ca i-a dat o arma cu luneta pentru a trage in demonstranti,

dintr-un cavou aflat in cimitirul german (...) Ca in seara de 22.12.1989,

302



impreund cu alte doud persoane pe care nu le cunoaste, au tras cu armele in
manifestanti si in soldati, dupa care s-a dus acasa. In dimineata de 23.12.1989,
mergdnd la serviciu cu arma asupra sa, a fost retinut (...) La 25.12.1989, Molan
Tudor a fost interogat de procurorul militar, declarind in mare aceleasi fapte
(...) fncepdnd din 31.12.1989, Molan Tudor si-a schimbat declaratiile, sustindnd
cd in dimineata de 23.12.1989, mergdnd la serviciu, in dreptul scolii de partid, doi
indivizi necunoscuti l-au obligat sa ia de la ei arma cu lunetda , lI-au condus la
cimitir, de unde a tras si el citeva focuri de arma. Dupad ce au tras, cei doi au
fugit, iar el a iesit din cimitir i a fost prins. I-a inlaturat complet din declaratii
pe ofiterii de securitate. Persoanele indicate in declaratiile initiale au negat orice
legdturi cu faptele relatate de Molan Tudor. In 27.12.1989, Molan Tudor a fost
condus in cimitir, dar in procesul verbal s-a consemnat ca nu a fost in masurd sa
indice cavoul de unde a tras si unde a stat ascuns. Prin cimitir s-au gasit unele

tuburi de cartuse, pentru_arma ZB si pentru pistol mitralierd calibru 7,62 mm.

Inexplicabil este faptul ca pdna la 27.12.1989 nu a existat nicio preocupare in
legatura cu arma §i munitia gasite asupra lui Molan Tudor. Nu se stie unde a stat
si cine a preluat-o pdnd la aceastd datd (...) La 27.12.1989, procurorul militar a
intocmit o nota in care a consemnat cd i s-a confirmat telefonic de citre

comandantul UM 01090 Predeal ca arma respectiva apartine acelei unitati si a

fost in dotarea soldatului I.L. care a fost impuscat mortal in noapte de

22/23.12.1989 in apropierea postei din Brasov”.

Cazul a facut si obiectul cercetarilor recente, fiind obtinute declaratiile
martorilor Bancila Mircea, Paraschiv Nicolae, Morariu Lazar, Negulescu Sorin
si Neghina Gheorghe, martori oculari privind conduita lui Molan Tudor, prinderea,
agresarea si detentia acestuia. Relatarile pot fi analizate in cuprinsul volumului I
— Declaratii. Este prezentata o stare de fapt confuza, asa cum rezulta si din Sinteza

amintitd. Cert este cd, imediat dupa retinere, Molan Tudor a suferit violente fizice
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extreme in zona toracico-abdominald si la cap, astfel incat intreaga sa conduita
ulterioara a fost grevatd de consecintele acestor traumatisme. Cel mai important
element este identificarea armei gasita asupra lui Molan Tudor ca apartinand
unei unititi MApN. Pe cale de consecintd, se poate afirma cd nu exista probe
certe care sa-l1 catalogheze pe Molan Tudor ca fiind terorist sau membru al
vreunei structuri militare interne total legendate. De altfel, circumstantele in
care acesta a fost retinut (plimbandu-se pe strazile din Brasov, pe lumina zilei, cu
arma in mana, la vedere) nu denotd un comportament militar profesionist. Intreaga
situatie trebuie examinatd in contextul general din Brasov, context prezentat in
subcapitolul precedent.(pentru o completa edificare asupra cazului, a se consulta
vol. XVII — Documente, aici fiind atasate copii relevante din dosarul original de

urmarire penalad)

skskosk

Prin raportare la toate cele mai sus expuse, se concluzioneaza ca
incepand cu dupi amiaza zilei de 22.12.1989, a fost lansati o ampla,

sistematica si complexa inducere in eroare (diversiuni si dezinformari),

coordonata de unii componenti ai Consiliului Militar Superior (structura

aflata in subordinea CFSN), acceptata si asumata de factorii decizionali ai

CESN. Violenta a fost provocata si indusd in mod intentionat. Dintre
componentii Consiliului Militar Superior,au savarsit in mod intentionat acte

de diversiune si dezinformare gl.lt. Stanculescu Atanasie Victor (colaborator

al DSS), gl. armata Militaru Nicolae (colaborator al serviciilor militare secrete

sovietice) si gl.lt. Eftimescu Nicolae (indicat de multi martori cu functii

importante ca fiind colaborator al serviciilor de informatii sovietice). Complici
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la aceste conduite au fost ,cu buna stiinta, ceilalti sefi de directii din cadrul
MAPpN.
Militarii cu grade superioare din cadrul Consiliului Militar Superior, au

avut drept scop exonerarea de raspundere penald pentru coordonarea

represiunii exercitata impotriva poporului roméan, pana la data de 22.12.1989,
orele 12:00 (represiune la care au participat toate structurile militare, adica

MI -DSS., MADN si GP).

Factorii civili de decizie ai CFSN (Iliescu Ion, Voiculescu Voican Gelu,
Brucan Silviu) au avut drept scop accederea la puterea politica in statul roman
, consolidarea pozitiei dobandite si legitimarea in fata poporului.

Relevante pentru aceste concluzii sunt inclusiv relatdrile facute de
Voiculescu Voican Gelu in fata Comisiei Senatoriale, dosarele nr. 187 si 188/J.1.4

(Stenograma nr. 16 din 17.11.1993) — ,,Echipa asta a fost: Iliescu, Roman,

Brucan, Sergiu, Martian, Mazilu, eu, Ispas si Montanu, care ramdnea tot timpul

la MApN. Asta a fost echipa conducatoare (...) Omul care a tinut armata in mand

in aceasta perioada este Stanculescu si care putea sa faca foarte multe lucruri.

Rolul lui Stanculescu este decisiv (...) Stanculescu era solidar cu Gusa si Chitac

pe linia Timisoara, toate dosarele alea s-au_stopat, Gigi Diaconescu a fost

inlocuit, iar eu l-am propulsat pe omul meu, pe Mugurel Florescu care, de prin

aprilie (1990) a fost procuror adjunct militar”.

La randul sdau, Roman Petre, fostul premier, in fata aceleiasi Comisii
Senatoriale, dosar nr. 92/J.1.4 (Stenograma nr. 90 din 08.03.1994) —,,In momentul

acela, principalul om care dadea ordine era domnul Iliescu! Era presedintele

CFESN. lar urmdatorul era Militaru, numit ministru al apararii. Eu nu eram nimic,

eu eram ceea ce md autonumisem, ca sa md pot duce ici §i acolo:” imputernicit”,

dar nu aveam nicio calitate”.
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Cercetirile penale au evidentiat ca Armata, prin forta imprejurarilor,

s-a constituit in garant al reusitei Revolutiei, situidndu-se astfel aliaturi de

popor, acolo unde fi si era locul. insi, factorii de decizie, militari cu functii
importante care au condus efectiv represiunea in intervalul 17-22.12.1989, au
dorit sa-si asigure impunitatea pentru viitor, pozitionandu-se imediat alaturi
de conducerea CFSN. Cele trei valuri succesive de avansari in grad militar ce
au urmat, demonstreaza existenta unui pact (confirmat de Voiculescu Voican
Gelu), noua putere instalati, avand nevoie nu doar de legitimare in fata
poporului, dar si de sustinerea fara echivoc din partea singurei forte militare
care actiona unitar la nivel national. De altfel, reprezentantii armatei (unii
controversati) au fost inclusi de facto in structurile centrale, judetene si locale
ale noii puteri.

Prin actiunile lor, ofiterii ante-mentionati au tradat atit interesele

poporului roman, cait si interesele Armatei, avand in vedere numarul foarte

mare de militari decedati ca urmare a inducerii In eroare exercitata in
decembrie 1989.

Nu in ultimul rand, inducerea in eroare coordonata si exercitata in mod
sistematic de la MApN, acceptata si oficializata de factorii de decizie ai CFSN,
a pus o mare parte a populatiei civile din Romania intr-o stare iminenta de
pericol major cu privire la viata, integritatea fizica si psihica a acesteia. Ca o
consecinta tragica a acestui adevar, trebuie precizat ca din totalul celor 862 de
persoane ucise dupa 22 decembrie 1989, multi au fost copii, doar la 23 decembrie
1989 fiind ucisi 8 copii, cel mai mic 1n varsta avand doar 2 luni.

kockosk
Pentru o imagine de ansamblu asupra situatiei din decembrie 1989, sunt
necesare cateva precizari despre Consiliul Militar Superior. Dupd cum s-a aratat

anterior, la data de 22 decembrie 1989, in cursul sedintei ce a avut loc la sediul
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MApN (aproximativ orele 16.00-16.45), Iliescu lon a propus constituirea unui
comandament unic civil si militar care avea sd coordoneze inclusiv operatiunile
militare, pe intregul teritoriu al Romaniei. Propunerea s-a materializat, iar in seara
aceleiasi zile, ,,in direct” la TVR, Iliescu lon a dat citire Comunicatului catre tara
al CFSN si a anuntat ca acest organism a preluat puterea de stat subordonandu-si
inclusiv Consiliul Militar Superior, ce urma sa coordoneze activitatile MApN si
MI.

Se constatd ca aceasta nou infiintatd structura a fost similard Consiliului
Apararii Republicii Socialiste Romdnia, infiintat prin Decretul numarul 5 din anul
1965 si desfiintat de puterea instalata la 22 decembrie 1989. Presedintia CARSR i
apartinea lui Ceausescu Nicolae (care era inclusiv comandantul suprem al fortelor
armate) iar componenfi erau primul-ministru, ministrul apararii, seful MStM,
ministrul de interne, seful DSS, ministrul afacerilor externe si alte persoane
desemnate de CC al PCR.

Au fost depuse diligentele necesare pentru a afla componenta Consiliului
Militar Superior, 1n acest sens fiind solicitat sprijinul MApN (adresa 11/P/2014 din
15.11.2017, vol. IV — Documente, pag.32). Pe cale de consecintd, au fost
dezarhivate si atasate dosarului doua proiecte, privind Decretul Lege de infiintare
a Consiliului Militar Superior si Regulamentul de functionare al CMS (vol. IV —
Documente, pag.176-181). Aceste drafturi, care il prezintd pe Iliescu Ion ca fiind
presedinte al CMS, sunt nesemnate si nedatate, astfel incat nu au putere probatorie
s1 pot constitui eventual indicii cu privire la intentiile noii puteri politico-militare.

Totodata, la dosar a fost atasat Ordinul ministrului apararii nationale cu
privire la infiintarea oficiala a Consiliului Militar Superior, din data de 03 ianuarie
1990 (vol. IV — Documente pag. 183-180).

Pentru intervalul 22-31 decembrie 1989, nu au fost identificate documente

oficiale apartinand Consiliului Militar Superior, aspect firesc avand in vedere ca
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actul de infiintare al CMS a fost emis la inceputul lunii 1anuarie 1990. Pe cale de
consecintd, in acest interval au emis ordine militare, in virtutea functiilor de
comanda detinute, militarii aflati in varful ierarhiei militare.

Cert este ca organismul denumit Consiliul Militar Superior s-a subordonat
CFSN (st astfel lui Iliescu Ion — Sef de stat si Comandant Suprem asumat de
conducerea MApN — unica institutie neafectata de vidul de putere). Apoi, intregul
probatoriu administrat in prezenta cauza evidentiaza cd in intervalul 22-31
decembrie 1989, generalii care au indeplinit functia de ministru al apararii, sefii de
directii din cadrul MApN, seful Aviatiei Militare, seful Apararii Antiaeriene a
Teritoriului au emis ordine militare, 1ar aceste ordine au fost executate de toate
unitdtile militare ale Romaniei. Trebuie reamintit ca la 22 decembrie, prin notele
telefonice 38 si 39 s-a ordonat sa fie executate doar ordinele venite de la MApN.
Asadar, comanda militard (subordonatd CFSN) a apartinut persoanelor cu functiile
mentionate, practic Consiliul Militar Superior.

Stanculescu Victor Atanasie, fost ministru al apararii si colaborator al DSS,
a decedat la 19 1unie 2016. Urmare a eficienter colaborari cu CNSAS, la dosar a
fost atasat angajamentul de colaborare cu Directia a IV-a din DSS semnat de
acesta in anul 1953, pe cand avea gradul de capitan.(vol. VII — Documente, pag.43-
46).

Militaru Nicolae, fost ministru al apararii si colaborator al serviciilor
militare de informatii sovietice, a decedat la 27 decembrie 1997.

Eftimescu Nicolae, Sef al Directiei Operatii, conform declaratiilor unor
martori cu functii militare foarte importante a fost colaborator al serviciilor militare
de informatii sovietice, a decedat la 06 ianuarie 2006.

Dinu Stefan, fost sef al Directiei Informatii a Armatei (DIA), a decedat 1la 29
martie 2012.
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Mocanu Mircea, seful Comandamentului de Aparare Antiaeriana a
Teritoriului (CAAT), a decedat la data de 29 decembrie 2016.

Hortopan lon, fost sef al Comandamentului Infanteriei si Tancurilor (CIT),
a decedat la data de 06 aprilie 2000.

Logofatu Dumitru, fost sef al Academiei Militare, indicat de martorii cu
functii militare importante ca fiind colaborator al serviciilor militare de informatii
sovietice, a decedat in anul 1993.

Chitac Mihai, fost ministru de interne, a decedat la data de 01 noiembrie
2010.

Gusa Stefan, fost sef al MStM, a decedat la data de 28 martie 1994.

dkk

Cu privire la conduita lui Roman Petre se constata ca, in pofida suspiciunilor
initiale, probatoriul administrat nu a demonstrat ca acesta a fost un veritabil factor
de decizie al CFSN 1n intervalul 22-27 decembrie 1989 (data la care prin Decretul
numarul 1 din 26 decembrie 1989 a fost numit oficial prim-ministru al Guvernului
Romaniei). Fostul premier nu a facut parte din ,,grupul complotist Illiescu”,a
participat activ la miscarea de protest din Bucuresti impotriva regimului Ceausescu
(incepand cu dupd-amiaza zilei de 21 decembrie 1989), iar apoi, la 22 decembrie
1989, cu impetuozitate s-a prezentat si a vorbit la TVR, s-a deplasat la MApN
separat de Ion Iliescu si de anturajul acestuia, a luat cuvantul si din balconul fostului
CC al PCR, astfel incat a dobandit notorietate atat in fata maselor revolutionare cat
si in randurile factorilor de decizie din MApN. Pe parcursul evenimentelor din ziua
de 22 decembrie 1989, Roman Petre s-a aldturat anturajului lui Iliescu Ion, sesizand
corect ca acestuia 1-au dat girul factorii decizionali ai MApN. Desigur, a contat si
faptul ca tatal sau, Roman Valter (fost militant s1 comunist roman, decedat in anul

1983), a fost apropiat de Iliescu Ion si Brucan Silviu. Cu toate acestea, initial,
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Roman Petre a fost respins vehement de Brucan Silviu (aspect ce rezulta din
vizionarea DVD-ului depus la dosar de martorul Sarbu Adrian, dar si din analiza
diverselor marturii ale persoanelor audiate in cauza) si doar dupa aflarea identitatii
tatdlui sdu a fost acceptat, fara sa devina un factor decizional in legaturd cu

hotararile determinante pentru cursul evenimentelor.

5. Inducerea in eroare prin intermediul mass-media

Prin intermediul Televiziunii Romane, in zilele Revolutiei din decembrie
1989, au fost diseminate multiple dezinformari grave menite sa amplifice psihoza
terorismului.

La nivelul anului 1989, TVR era singura institutie de profil, iar populatia
tarii era profund educata spre a da crezare totala informatiilor difuzate prin
intermediul acestei institutii de mass-media. Prezumtia de autenticitate a
informatiilor difuzate de TVR era subinteleasa, iar impactul informatiilor
transmise prin televiziune era maxim.

Prezentul subcapitol nu va contine dezinformarile grave facute prin
intermediul TVR de factorii decidenti ai CFSN, aceste conduite fiind deja analizate.
Vor fi examinate, insa luarile de cuvant televizate apartinand acelor persoane care
au contribuit, cu sau fara intentie, la amplificarea psihozei terorismului pe intregul
teritoriu al Romaniei.

In capitolul V s-a aritat ca in jurul orelor 13:00 ale zilei de 22 decembrie
1989, Televiziunea Roméana Libera (TVRL) a inceput transmisiunile ,,in direct”,
marcand un moment unic in istoria audio-vizualului din tara noastra. S-a aratat
inclusiv cum componentii ,,grupului complotist Iliescu”, intelegand importanta
televiziunii intr-o astfel de conjuncturd, s-au intalnit la sediul televiziunii, s-au

adresat populatiei, incepand totodata sa se organizeze pentru preluarea puterii.
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Totodata, este probat ca in jurul orelor 15:00 ale zilei de 22 decembrie 1989,
la etajul XI al TVR, s-a instalat un Comandament Militar, ce a avut drept scop
controlul si cenzura informatiilor ce urmau a fi difuzate prin intermediul acestei
institutii.

Intr-o prima faza, vor fi sintetizate mesajele transmise populatiei, in intervalul
orar 13:00 — 15:00 al zilei de 22 decembrie 1989, adica acele mesaje existente intre
inceputul transmisiei ,in direct” s1 momentul intrdrii in atributii a
Comandamentului Militar.

Asadar, in jurul orelor 13:00, din studioul 4, primul care a luat cuvantul a fost
actorul Caramitru Ion. A urmat poetul Dinescu Mircea. Acestia, inconjurati de
revolutionarii patrunsi in TVR, s-au adresat pe rand poporului roman, cu mesaje
entuziaste, revolutionare. Au urmat cateva momente in care s-au transmis imagini
din curtea TVR, dupa care, tot din studioul 4, au vorbit revolutionarii aflati in studio.

in jurul orelor 13:20, Caramitru Ion a revenit la microfon si a spus: ,, Toatd
tara este cu ochii pe noi (...) Trebuie sa stiti ca Securitatea nu a cedat inca, nu se
stie unde-i Ceaugescu. Trebuie neapdrat sd fim organizati, sa fim linistiti (...)".

In jurul orelor 13:30, regizorul Nicolaescu Sergiu a avut interventia amintita
partial in capitolul VI. I-a urmat Dinescu Mircea, cu mai multe interventii. Printre
acestea, in jurul orelor 13:45, poetul a spus ,,In aceastd clipi am aflat cd la Sibiu
se mai trage inca cu tunurile in popor! Facem un ultim apel cditre acesti
criminali, sd intrerupd varsarea de sange”.

La scurt timp, cpt. MApN Lupoi Mihai, in tinuta militara, a spus:”Am
simftit nevoia ca reprezentat al armatei, sd iau cuvdntul in fata tuturor celor din
tara, in special a trupelor MI si a trupelor MApN (...)”. Urmeaza cateva dialoguri
relativ confuze, dupa care acelasi militar a continuat s1 a spus ,,La ora aceasta
armata este alaturi de popor. Militarii au scos incarcatoarele din arme. Repet,

din MApN niciun militar nu va trage in populatie. Nu sunt autorizat de nimeni,
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pentru_ca nu_mai_exista_conducerea MApN (...) Suntem stdapdni pe situatie?

Suntem.(...) Fac un apel la fortele M1, indiferent de ce misiune au avut initial,

sa_nu_uite ca la ora actuald, presedintele tarii a fugit (...) Deci fac un apel la

fortele de securitate, inca o data, sa nu mai actioneze impotriva populatiei ”,

Au urmat interventii succesive, transmisia televizata fiind comutata in curtea
TVR. Apoi, in jurul orelor 13:55, in studioul 4, a aparut pentru prima oara ,,in
direct” Brates Teodor, aldturi de crainicul Popescu Petre.

La vremea respectivd, Brates Teodor detinea functia de adjunct al
redactorului sef al Redactiei ,,Actualitati” din TVR. Practic insa, Brates Teodor
conducea aceasta redactie, avand in vedere ca seful Redactiei ,, Actualitati” se afla
de multd vreme in concediu medical. In felul acesta, se bucura de autoritate fata de
angajatii respectivei redactii.

Brates Teodor a spus: “Fratilor, va vorbesc in numele lucratorilor
Televiziunii. Vi rog sa-i aparati pe cei care de acum incolo o sa va spuna numai
si numai adevarul, pe cei care se pun in slujba poporului. Aici avem medici care
spun cd este nevoie de sdnge, de donatori de sange. Sa-i ajutim pe oamenii care
sunt in suferinta! Sa nu mai avem victime cum am avut pana acum.”

Ulterior acestui moment, din acelasi studio au vorbit mai multe persoane,
dupa care, in jurul orelor 14:05, revenind, Brates Teodor a spus: “Pentru ca
Televiziunea si rimand in continuare a poporului, vi rugim s-o aparati. In afara
de cei care se afla in curtea Televiziunii, nimeni nu mai este in jurul nostru. Este
posibila orice fel de provocare. Adresam chemarea locuitorilor Bucurestiului, sa
vind aici sd ne sprijine, sa auda de la acest microfon numai glasul adevarului,
glasul poporului! Veniti, sprijiniti Televiziunea! Sa nu se petreacd niciun fel de
provocare. Veniti si sprijiniti glasul adevarului, glasul poporului.”

In jurul orelor 14:10, Roman Petre — viitorul premier, a avut interventia

aratatd la capitolul VI. Imediat dupa acesta, a luat cuvantul gl. Voinea Gheorghe,

312



comandantul Armatei I-a, cdruia i-a urmat gl. Chitac Mihai - comandantul
garnizoanei Bucuresti, recent intors de la Timisoara, unde a participat in mod direct
la represiunea violentd a revolutionarilor. Au continuat interventiile celor aflati in
studio, 1ar in jurul orelor 14:15, Brates Teodor l-a prezentat pe inculpatul
Voiculescu Voican Gelu, fara sa-i spund numele, amintind doar cd acesta este o
victima a dictaturii. Voiculescu Voican Gelu a avut interventia amintita in capitolul
VI.

La orele 14:25, gl.col. (r.) Militaru Nicolae, in uniforma militard, avandu-1
alaturi pe cpt. de rang I Dumitrescu (Cico) Emil, de asemenea imbracat militar, a
luat cuvantul si s-a adresat mai multor generali cu functii importante, spunand de
mai multe ori ,, Oprigi mdacelul!” (capitolul VI).

A urmat Brates Teodor care a spus: ,,Bucuria poporului nostru este
nemarginita (...) Este absolut necesar ca toti sa ne pastram calmul, cumpatul, sa
nu raspundem la provocari (...)".

La foarte scurt timp, Dumitrescu (Cico) Emil a spus: ,,(...)Rog pe tovarasul
Ion Iliescu, cu care am fost coleg, sa vind la televiziune. Trebuie tovardsi si ne
organizam”. Apoi, au intervenit din nou regizorul Nicolaescu Sergiu, dar si alte
persoane aflate in studio.

La orele 14:45, la televiziune a aparut pentru prima oard Iliescu Ion cu
discursul amintit la capitolul VI. Acesta a fost prezentat publicului de Brates Teodor
care a spus despre viitorul presedinte ca este fiu de revolutionar.

Au urmat alte scurte interventii, iar in jurul orelor 14:50, din acelasi studio, a
vorbit Brucan Silviu care a indemnat la organizare, la constituirea unui guvern care
sa administreze tara, pana la viitoarele alegeri populare libere.

In jurul orelor 15:00, cpt. Lupoi Mihai a precizat, firi vreo autorizare

prealabila, ca armata a hotarat ca noul ministru al apararii sa fie gl.(r)
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Militaru Nicolae si s-a adresat trupelor ca din acel moment sa asculte ordinul
acestui general.

Analiza aparitiilor televizate din intervalul supus atentiei aratd in primul rand
euforia fireasca pentru conjunctura respectivd. Majoritatea mesajelor au fost
pozitive, cu exceptia interventiei poetului Dinescu Mircea care a afirmat ca la Sibiu
se trage cu tunul in popor ( fard a preciza cine anume si in ce context a avut o astfel
de conduitd) si desigur a interventiei generalului rezervist Militaru Nicolae care a
introdus in mod abrupt elementele ,,mdcel” si ,,varsare de sange” , acreditand idea
ca acestea se intampla chiar atunci.

Se mai constata ca primul militar care a aparut in studioul 4 al TVR a fost cpt.
de armati Lupoi Mihai. In mod neintemeiat, l-a anuntat pe generalul rezervist
Nicolae Militaru ca fiind noul ministru al apararii. Aceasta afirmatie, la
momentul in care a fost ficuta, a reprezentat o dezinformare grava.

Brates Teodor, in calitatea detinutd la momentul respectiv, a avut doar
interventii moderate, in concordanta cu starea euforica existenta.

Realitatea istoricda a demonstrat ca foarte multe persoane dintre cele care au
vorbit la TVR 1n acest interval de doua ore, s-au regasit ulterior in functii importante
ale statului roman. Este vorba despre Iliescu Ion, gl. col.(r) Militaru Nicolae,
Roman Petre, Dumitrescu Emil, generalii Chitac Mihai si Voinea Gheorghe,
Nicolaescu Sergiu, Mihai Lupoi, Caramitru Ion. La randul sdu, Brucan Silviu
avea sd devina un factor de decizie al CFSN.

La orele 15:00, in biroul adjunctului directorului TVR (etajul XI), s-a instalat
un grup militar de control si cenzura a informatiei ce urma a fi difuzata prin
aceasta institutic. Comandamentul Militar a fost condus de gl. (r) Nicolae
Tudor, impus in aceastda functie de gl.It. Stanculescu Atanasie Victor (ministrul
apararii in acel moment), adjunctii acestuia fiind cpt. de rang I Dumitrescu (Cico)

Emil si col. Oana Florea Marin. Primul militar care si-a inceput activitatea in acest
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loc a fost cpt. de rang I Dumitrescu (Cico) Emil. Despre acesta, fostul ministru al
apararii Olteanu Constantin a afirmat ca a fost colaborator al serviciului de
informatii al armatei URSS — GRU.

Totodata, este probat ca in coordonarea activitatilor desfasurate la TVR s-a
implicat s1 Brucan Silviu, incepand cu 22 decembrie 1989, avand in vedere ca in
trecut a detinut functia de director general adjunct al Radio-Televiziunii Roméane,
in intervalul 1962- 1966.

in fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 111/J.1.4 (Stenograma nr. 67 din
21.03.1994), Dumitrescu (Cico) Emil a aratat urmatoarele: ,,La 22 decembrie
1989, eram in uniformd, am intrat in aceasta cladire (CC), am intrat pe geamul
lateral (...) Mi s-a spus ca sus se afla Verdet, Dascalescu si ceilalti (...) Mi-am

dat seama ca pentru ca lucrul sa fie viabil, trebuie pusa mana pe Radio si

Televiziune. Am plecat la televiziune, unde soldatii de la poarta nu m-au oprit,
cred ca era ora 12:20 (...) Primul pe care l-am intdlnit la televiziune a fost
directorul Petre Constantin, care a spus de la inceput ca este de partea revolutiei.
Am urcat cu el la etajul XI si atunci prima reactie a fost cd trebuie ca cineva sa
canalizeze aceastd masd de oameni si eu am fost primul care s-a gandit atunci la

domnul Iliescu (...) Fiind militar, mi-am dat seama _ca dacd intr-o rascoald nu

pui mana pe televiziune si radio, ca sd poti comunica, esti terminat. Din structura

mea de militar mi-am dat seama ca acest lucru e de mare importanta (...) Spre
seara a sosit acolo si generalul Tudor care era in rezerva (...) Pe post am aparut
cam de 4 ori”. Intrebat fiind de senatorul Gabrielescu Valentin daci Brates Teodor
a primit de la comandamentul militar al TVR informatiile cu privire la apa otravita,

teroristi, elicoptere, arabi etc., Dumitrescu (Cico) Emil a raspuns: ,,Da, dinsul era

jos si noi eram la etajul XI unde suna toatda lumea. Aveam noua curieri. Foarte

multe din aceste informatii veneau pe TO (telefonie operativa) (...) Intre noi, cei

de la etajul XI si domnul Brates erau curieri, iar la un moment dat Brates a
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intrebat daca nu trebuie selectat ce da pe post si i-am spus sda aprecieze i el ce da
si ce nu da (...) Mesajele se primeau la etajul XI. Aceste mesaje cuprindeau tot

felul de lucruri, ca_ apa _a fost infestata, ca ies teroristi din _canale, ca dintr-un

cosciug s-a ridicat capacul si unul a tras cu_automatul. Cind s-a spus ca apa e

infestati, domnul Brates a intrebat dacd si pe asta sa o dea si dacd nu e bine sa

facem_analize? Eu i-am zis cd pdna se face analiza, pdna vine rezultatul, ce se

intdmpla daca mor oamenii? Am incercat sa verific mesajele care se refereau la

armatda. Sunam la MApN, iar ei spuneau ca poate mesajele erau de la ,,Operatii”

sau din alta parte si ne plimbam asa’.

GlL.(r) Nicolae Tudor a declarat in fata Comisiei Senatoriale, dosar nr.
215/J.1.4 (Stenograma nr. 84 din 25.04.1994) urmatoarele:”La 22 decembrie 1989
m-am dus la televiziune (...) Mi-am dat jos paltonul care era peste hainele
militare si cu tinuta de general am mers spundnd lumii cd armata este cu poporul
(...) Mi-am asumat rdaspunderea pazei acestui obiectiv, fiind militar, ca fost
comandant al unei divizii de tancuri. Stiam cum trebuie organizat §i ce trebuie
facut (...) Initial am fost in studioul 4, apoi am iesit in curte sa organizez paza
(...) Ulterior, au inceput sa apara elemente militare, a aparut si col. Qand cu un

transportor blindat (...) M-a_cdutat gl. Stanculescu care mi-a spus sa iau in

subordine toate elementele militare care sunt acolo si sa raspund. Ma cunostea
foarte bine (...) I-am numit loctiitori pe Oanda si pe Cico Dumitrescu, le-am dat
indicativele Ion II si lon IIl. Le-am dat aparate de radio portative (...) Acolo se
primeau niste telefoane, unde eram, in birou, ca apa e otravitda, canale si

subsoluri, toate acestea erau trecute pe biletele. Am_strans aceste hdrtii intr-un

sac si am dat dispozitia sd fie informat Marele Stat Major.(...) Marea majoritate

a biletelelor trecea prin mana lui Cico Dumitrescu, care se lipise de telefon, la

etajul XI si nu_mai_pleca de acolo (...) Preocuparea mea a fost sa scriem

informatiile ce trebuiau triate, intr-un registru, pentru MStM si acesta urma sa
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ia masurile cuvenite.”,

Intrebat fiind de senatorul Gabrielescu Valentin ,,In acest
timp, dvs. aveati comunicare cu MStM, prin telefon?”, gl. Nicolae Tudor a raspuns

wDa, sunam _si_eu si_Cico Dumitrescu, mai_suna_si_col. Ragalie, la Directia

Operatii. Eu tot timpul m-am simtit subordonat armatei, pentru ca armata_este

cea _care_a luat masurile de organizare a_apararii_televiziunii (...) Am_primit

ordine de la ministrul Stanculescu, altfel nu as fi ramas acolo, m-as fi mulfumit

cu atitudinea mea de revolutionar si plecam acasa’.
Tot in fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 99/J.1.4 (Stenograma nr. 57 din
07.03.1994) Rosiianu Cornelius, angajat TVR, a spus: ,,Biletele, comunicatele,

stirile cu_apa otravitd, teroristii in tunele, veneau de la etajul XI sau pe telefon,

nu stiu cine era la etajul XI. La un moment dat, se adunaserd acolo cei mari,
foarte importanti si care se pricepeau la toate §i incepusera sa ne dea telefoane

pana cand s-a zis gata, de la etajul XI nimic! (...) Brates primea de sus niste

biletele (...) Militarii au facut ei acolo sus un comandament. Era vorba de col.

Oanada, gl. Tudor, si ei ne transmiteau ca adevdrate stirile pe care noi trebuia sd le

dam in emisie, le treceau prin filtrul lor (...) La un moment dat, am spus cd nu

mai dam stiri fel de fel si daca s-a format un comandament, sa ddam pe post ce ne

dau ei §i sd treacd pe la ei, prin filtrul lor. Pentru ca s-a spus ca sunt foarte multe

dezinformdri, noi_nu_eram_specialisti”. Intrebat fiind de catre senatorul

Gabrielescu Valentin ,,De unde a apdrut treaba asta cu securisti-teroristi? Pentru
ca teroristi or fi fost, nu i-am vazut noi, dar acolo s-a spus nu doar teroristi, ci

securigti-terorigti?”’, Rosiianu Cornelius a raspuns ”S-a facut o asociere, s-a mers

mult timp pe aceastd asociere de securist-terorist, dar nu stiu sa vda spun cine a

introdus acest termen pentru a crea o anumitd opinie, in aceasta chestiune

trebuie mers la esenta, la factorul care a declansat”,

Brucan Silviu, Comisia Senatoriald, dosar nr. 249/J.1.4 (Stenograma nr. 42

din 08.02.1994) — ,,La 22 decembrie, pe la prianz, m-am dus la televiziune. I-am
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intdlnit pe Illiescu, Roman, Militaru si ceilalti. Am facut si 0 mica declaratie la

televizor prin care atrageam atentia ca problema cea mare este organizarea,

disciplina, ca sa reusim. Avdnd experienta in materie de televiziune, m-am ocupat

in_mod_special sa_punem o _oarecare_ordine, tofi voiau sa apard si sa facd

declaratii, multi au si reusit. Impreuna cu directorul de atunci, am incercat sa

punem ordine, a fost foarte greu”.

Din momentul instalarii Comandamentului Militar al TVR (orele 15:00) si
inceperea exercitarii atributiilor de cenzura a informatiei, in studiourile 4 s1 5 ale
TVR, in toata ziua de 22 decembrie si in zilele urmatoare, pe langa cei aflati deja
aici, au continuat sa soseascd si sd se adreseze natiunii, foarte multe persoane de
diferite categorii sociale. Au luat cuvantul in mod succesiv, ofiteri ai MI, MApN si
DSS. La fel au facut-o si diverse personalitdfi din lumea cultural-
artistica,politicieni, fosti nomenclaturisti, sportivi, ingineri, ziaristi, clerici
(inclusiv Patriarhul Teoctist ) si mulfi altii. Pe langa acestia, la TVR au sosit in
repetate randuri reprezentantii CFSN, dupd cum s-a ardtat deja pe cuprinsul
prezentei lucrdri. Toate aceste aparitii televizate, pot fi analizate prin vizionarea
HDD , solicitat de la TVR si1 atasat dosarului.

Analiza acestui material video, demonstreaza ca incepand cu orele 15.30 ale
zilei de 22 decembrie 1989, prin intermediul televiziunii au inceput sa fie
diseminate treptat o multitudine de informatii dovedite ulterior ca fiind false,
informatii cu caracter profund alarmist, apte a induce starea de psihoza generalizata
in randul tuturor celor care priveau la televizor. Incepand cu dupi-amiaza zilei de
22 decembrie si culminand cu cele trei zile care au urmat, prin intermediul TVR,
de acum controlatda militar, s-a inoculat existenta celor doua tabere aparent

angrenate Intr-un adevarat razboi.
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Au existat foarte multe astfel de informatii. In cele ce urmeaza, vor fi amintite
doar unele, relevante pentru intervalul 15.30 — 17.30 , adica perioada imediata de
dupa Inceperea activitdfii comandamentului militar al TVR.

Brates Teodor, in mod succesiv, a spus urmatoarele: ,,Va rugdam, in
interesul nostru al tuturor, sa dam dovada de calm , de intelepciune, sa nu credem
toate balivernele prin care foarte mulfi securisti, care nu mai sunt securisti, ca au
fost dati afara de popor, incearca sa faca provocari. Aflam ca multi securisti s-au
dezbrdcat de hainele lor §i se dedau la jafuri, ca sa compromiti poporul.” ~
. Primim permanent comunicari (...) Sigur nu avem posibilitatea sa le verificam
autenticitatea (...) Dar va rugdm sa fiti atenti (...) Se spune cdi elementele acestea
dusmdnoase, securistii, au otravit apa la Sibiu, la Timisoara (...)” (Imediat dupa
finalul acestei interventii, regizorul de studio a titrat cu caractere mari ,,Apa_este

otravita la Sibiu, Timisoara”) ~ ,,Stimati telespectatori, toti cei care ne auziti, toti

cei care suntefi in studio (...) Am auzit ca au pus bombe, aici in Televiziune, sd
sarim in aer. O sd fim §i noi toti, cei de fatd, victimele terorii (...)” ~ “Vreau sa
vda spun ca am mai primit informatii in legdturd cu apa (...) Fiti atenti (...)
Elemente criminale au otravit apa in anumite zone (...) Sa nu se bea (...) Fiti
atenti la copii, sa nu-i ucidem noi.”  ~ ,,Numai cd trebuie atentie, ci primim o
informatie, in coloane blindate se indreapta detasamente de teroristi (...) Aceste
detasamente criminale se indreapta spre cladirea Radio-Televiziunii” ~ ,,Liniste,
! »

~

liniste, teroristii se indreapta spre televiziune, armata sa isi faca datoria
» Vreau sa va informam ca la Sibiu unitdtile militare cer ajutor de urgenta,
aviatia, cine poate sda ajute ca sd nu continue macelul” ~ ,, Uitati, acum primim
o comunicare. Este nevoie de un elicopter la Hunedoara, la spitalul municipal,cu
sdange.” ~ , De la Sibiu continua sa soseasca vesti alarmante (...) elemente
ceaugiste din fosta militie incearca sa se apropie de capitala, Armata sa treaca la

actiune .Aceasta e vointa poporului !”
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Brates Teodor nu a fost singura persoana care in acest interval de timp a
diseminat acest gen de informatie. De exemplu Cazemir lonescu, printre altele a
spus: ,,0 coloana blindata, motorizata se indreapta spre Pitesti pentru a ocupa
punctul atomic, rafinaria, rezervoarele de cianura, barajul de la Curtea de Arges!
Odati cu caderea acestor puncte, orasul Pitesti poate sa dispard complet de pe
harta tarii! Cerem armatei sd intervind!” La randul sau ofiterul MApN Oprean
Marius a precizat: ,, Dragi prieteni, sunt It.col. Oprean Marius din armata romdnd
(...) Sunt aici cu aprobarea sefilor mei si a loctiitorului tovardasului general
Stanculescu. Fac apel catre toti lucratorii din industria alimentara, din Bucuresti
si din provincie, sa-si indeplineasca misiunea pe care o au (...) De asemenea,
avdnd in vedere situatia cu apa, pdna cand se vor face analizele, sd bage cantitati
mari de apa minerald, de rdacoritoare, de bere si vinuri slabe (...) Sa nu se
consume apd sub nicio formda in toata tara !”

Nu toate aparitiile televizate din acest interval au fost de naturd a induce
panica. Gl. Gusa Stefan, proaspat reintors de la Timisoara, a avut cateva interventii
televizate. Acesta a spus : “Ordon, cdtre toate unitdtile militare din tara! Toate
unitdatile si subunitdtile intra in cazdarmi. Nu se deschide foc in nici un fel de
situatie impotriva oamenilor (...) Este nevoie de liniste in toata tara (...) Cer
multa ratiune din partea tuturor cetdtenilor. Incercati si deblocati strazile,
incercati sa deblocati pietele, pentru a putea sa reluam cursul normal al vietii,
aprovizionarea populatiei, aprovizionarea copiilor, a scolilor, pentru ca totul sa-
si reia viata normala. E nevoie de liniste, va rog sa deblocati intreprinderile, rog
oamenii cinstiti, rog toti comandantii sd ia mdasuri pentru pazd, sa ia masuri
pentru ca vor face subunitdti pentru aprovizionarea populatiei si pentru apdrarea
unor obiective. Fac un ultim apel si rugaminte la populatie, la cetdteni, fratilor
(...) Lasati caile deblocate, manifestarea dumneavoastra este fireasca, dar acum

va rog din suflet sid punem ordine”. A mai afirmat: “Toti militarii ma cunosc (...)
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Fac apel la gidndirea dumneavoastrd, la ratiune, toatid lumea in cazdarmi (...)
Scolile militare din Sibiu, imediat intra toate in cazdarmi. Alte unitati din Sibiu,
imediat intra in unitate, in cazarmi. Nu se trage absolut niciun foc!”

In intervalul urmator, transmisiunile din studiourile 4 si 5 au alternat cu
transmisiuni din Piata Palatului , in centrul atentiei fiind balconul fostului CC al
PCR de unde diverse personalitdti, dar si revolutionari, s-au adresat mulfimii din
piata. Desigur , o atentie deosebita s-a acordat discursurilor tinute de liderii FSN.
In jurul orelor 18.30 a inceput transmiterea ,, in direct” a canonadei declansati in
perimetrul dintre sediul CC si Palatul Regal. Despre acest episod s-a vorbit pe larg
in subcapitolul precedent. Din acel moment, dar cu precadere in zilele de 23 , 24 si
25 decembrie 1989 , informatiile cu caracter militar difuzate prin TVR ,au indus
idea existentei unui adevarat razboi purtat intre MApN, poporul roman si liderii
CFSN pe de o parte si fortele securist-teroriste fidele fostului presedinte , pe de alta
parte. Au fost diseminate multiple astfel de informatii , toate false. Astfel, s-a
contribuit, alaturi de conduitele de la varful decizional al CFSN si varful decizional
al MApN, la accentuarea psihozei terorismului, cu consecinfele cunoscute. Prin
intermediul TVR , populatia a fost tinutd constant intr-o adevarata stare de groaza,
fiind anuntat obsesiv ca in Bucuresti si marile orase din Romania terorist-securistii
desfasoara actiuni care pun in pericol viata si integritatea populatiei. Pentru
credibilitate, s-a prezentat chiar si un obiect electronic despre care s-a spus ca este
o bomba pusa in sediul TVR , evident de securist-teroristi . Dispozitivul era in
realitate alarma electronica a unei usi. Totusi , pentru a da fortd dezinformarii , s-a
apelat la un colonel-inginer activ al MApN, Coltz Gheorghe , care a confirmat ,,
in direct” ca este vorba despre un dispozitiv exploziv. Acest ofiter a fost audiat la
sediul SPM in data de 04.05.2018 (vol.V — Declaratii, £.157-166) declarand
urmatoarele: ,,In decembrie 1989, eram ofiter activ, cu gradul de colonel inginer

si ocupam functia de cercetator principal I, in cadrul Institutului de Cercetari
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Chimice de Chimie Militara sub autoritatea Ministerului Apararii Nationale (...)
Am solicitat celor din paza TVR sa ia legatura cu Cico Dumitrescu pentru a il
anunta ca sunt la intrare. Nu mai retin exact, dar cred ca a trimis pe cineva dupa
mine. Am fost condus la etajul 11, unde se afla Cico Dumitescu (...) Acesta mi-a
spus sa ramdan si pot sd-l ajut, in sensul cd voi raspunde la un telefon aflat intr-
unul din birourile aldturate.(...) In acele zile, la sediul Televiziunii, au inceput
sd fie aduse diferite obiecte gasite in zona si considerate suspecte (antene
parabolice, aparate de radio, diferite componente electronice), care erau
depozitate intr-o incdapere. Acestea erau gestionate de un general, care cred ca se
numea Tudor si nu ag putea sa precizez daca era activ sau in rezervi. La un
moment dat, am fost solicitat, de catre unul dintre cei care pdizeau una dintre
portile secundare, si luam aparatele aduse de populatie. Imi amintesc ci era o
camera de filmat nou-nouta, un dispozitiv electronic la care erau atasate doud
baterii, precum si altele, despre care nu imi amintesc exact. In raport de
experienta personald, cunosteam ca in orice obiect poate fi disimulat un dispozitiv
exploziv, acesta fiind motivul pentru care am apdrut personal pe post, incerciand
sd explic populatiei ca exista cineva care poate verifica astfel de situatii. (...) Nu
imi amintesc cine mi-a solicitat sa apar pe post cu dispozitivul respectiv. Nu am
avut nicio discutie prealabila legata de ceea ce urma sa spun. Am vorbit despre

dispozitivul pe care l-am prezentat ca fiind unul exploziv, desi_ulterior, s-a

constatat cd era o incuietoare electronica, intentia fiind aceea de a linisti lumea,

in sensul ca in Televiziune lucrurile sunt sub control si exista oameni de
specialitate care fac verificari. In raport de experienta personali si de
cunostintele acumulate, am intentionat sa transmit ideea ca orice bun poate fi
transformat intr-un dispozitiv exploziv, inclusiv o cutie de chibrituri.” Se poate
constata ca explicatiile oferite de acest martor (ofiter MApN) sunt de-a dreptul

hilare.
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Probatoriul administrat arata cd multiplele dezinformari exercitate prin
TVR, toate dupa orele 15.00 ale zilei de 22 decembrie 1989 , s-au petrecut sub
mandatul si responsabilitatea Comandamentului Militar al TVR. Acest
organism militar a avut tocmai scopul de a tria informatiile false de cele adevarate.
Evidenta aratd ca aceasta triere s-a facut cu rea credintd, dar nu independent, ci in
deplind colaborare cu MApN. Factorii decizionali ai MApN au fost intr-o
permanentd legaturd cu militarii de la etajul XI al TVR. Probatoriul ante-invocat
aratd cd ofiterii Directiei Operatii din MStM al Armatei erau in legatura
permanenta cu etajul XI al TVR. Or, aceasta directie era condusa de gl. Eftimescu
Nicolae, al carui comportament a fost dovedit ca fiind criminal.

Totodata, insusi gl.lt. Stanculescu Atanasie Victor era la curent cu ce se
intampla la TVR , iar aceasta o demonstreazd martorul Montanu Mihail (sediul
SPM, 07.02.2017 - vol.I — Declaratii, £36-47), reprezentant al CFSN la MApN,
incepand cu 22 decembrie 1989, orele 16:00. Acesta a spus cad ,, Pdnda la 26
decembrie 1989, impreuna cu generalul Stanculescu am fost implicat in diverse
activitati (...) Urmarind emisiunile TVR am constatat cd se lansa o serie intreagd
de informatii alarmante de genul apa otravitd, elicoptere ce decoleaza de sub
autostrada §i altele de acest gen. Pe mdsurd ce surveneau aceste IvOnuri
generalul Stanculescu intra in comunicare directd cu diverse unitati militare

dintre care unele ce aveau in paza obiective strategice. Toate zvonurile au fost

infirmate, neadeverindu-se nimic din ceea ce se vehicula la TVR. Ce m-a frapat

este faptul ca desi i-am sugerat generalului Stanculescu sa ii informeze pe cei de

la TVR ca dezinformeaza, acesta mi-a spus ca asta nu este problema noastra, ca

cei de la TVR sunt doar niste prosti”.

Desi la MADN se stia despre dezinformarea deosebit de periculoasad lansata

prin intermediul TVR, nu s-a luat nicio masura de contracarare, cu toate ca o astfel
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de masura imediatd se putea si trebuia luata, din moment ce televiziunea era sub
total control militar.

Analizata din perspectiva generala, atitudinea comenzii MApN este
fireasca, pentru ca in decembrie 1989, varful decizional al MApN a coordonat
inducerea in eroare, iar dezinformairile prin TVR au reprezentat o
componentii a inducerii in eroare. In acelasi timp, conduita MApN a fost
acceptata de factorii de decizie ai CFSN.

Prin declaratia de suspect (sediul SPM, 29.11.2018 -vol.IV — Declaratii,
£.166-173), Brates Teodor a spus: ,,(....) Intensificarea informatiilor alarmante
venite din tard a facut ca sa-l rog pe Bebe Ivanovici sa se duca la etajul 11 al TVR
unde aflasem cd erau mai multi militari, printre care Emil Dumitrescu, generalul
Tudor si Ilt.col. Oana. Urmare acestui demers, Emil Dumitrescu a cobordt in
Studioul 4, iar noi, cei de acolo i-am transmis, ca din acel moment, toate
informatiile cu caracter militar sa fie verificate §i eventual cenzurate de militarii

situati la etajul XI. Despre acestia stiam ca se afla in legdaturd cu MApN si, astfel,

pot discerne intre informatiile reale si cele false. Am instituit de comun acord un
sistem de circulatie a informatiilor prin aceea ca trei revolutionari de incredere

au fost cei care, in mape, aduceau si transmiteau informatiile cu caracter militar.

Drept urmare, tot ce am transmis, dupa aceea, din Studioul 4 a fost in prealabil

avizat de militarii de la etajul XI. Nu_am_avut niciun_motiv_sa pun la indoiald

informatiile primite prin_acest circuit. Cu totii am fost de buna credinta atunci

cind am intervenit pe post. Imi amintesc un moment, in jurul orelor 16:00, cind
Emil Dumitrescu a venit cu stirea conform cdareia apa ar putea fi otravitd la Sibiu
si Timisoara. L-am intrebat cum se poate verifica o astfel de informatie, daca s-
au facut analize privind calitatea apei. Emil Dumitrescu a replicat ca o eventuald
analiza a apei ar dura prea mult, iar daca informatia se dovedeste a fi adevarata

pericolul este iminent si ca nu se poate asuma un astfel de risc. Revolutionarii
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prezenti au fost de acord cu Emil Dumitrescu si mi-au impus sd difuzez acea
informatie in scop preventiv. Mai mult, a luat cuvantul It.col. Opran Marius care,
in calitate de specialist, s-a adresat lucratorilor din cadrul industriei alimentare
cu anumite indicatii §i sfaturi pe aceasta tema”.

Declaratia se armonizeaza cu precedentele declaratii. Probele administrate nu
au fost apte a demonstra reaua credinta a lui Brates Teodor cu privire la informatiile
pe care le-a diseminat. Suspiciunea initiald la adresa acestuia nu a devenit
certitudine de vinovatie avand 1n vedere cd argumentele aduse in aparare au fost
solide , fiind confirmate de probe. Nu s-a probat vreo relatie ocultd a acestuia cu
vreo structurd militara internd sau externa, cu ,, grupul Iliescu’ sau cu Brucan Silviu
de exemplu , care sa justifice eventual un comportament intentionat viciat. Desigur,
1 se poate reprosa cd, avand in vedere vasta sa experienta profesionala, functiile
detinute, trebuia sa manifeste mai multa atentie cu privire la afirmatiile sale, dar o
astfel de acuzatie nu are legatura cu infractiunile impotriva umanitatii.

Pe cale de consecintd, fatd de suspectul Brates Teodor se va dispune solutia
de clasare.

Privitor la cpt. de rang I (r) Dumitrescu (Cico) Emil s-a aratat ca, imbracat
in uniforma armei ,,marina”, a transmis la 22 decembrie 1989, in direct, mesajul:
“Dragi colegi ai promotiei 1958, va vorbeste cel care a fost pentru voi Cico, cel
care a venit in Marina Romana impreund cu voi...rog pe tovarasul lon Iliescu,
cu care am fost coleg, sa vina la Televiziune. Trebuie tovardsi, sa ne organizam
(...).” Aceastd interventie trebuie privitd in contextul preexistentei ,, grupului
Iliescu’” Revine in atentie declaratia martorului Olteanu Constantin, fost ministru
al apararii, care a precizat: ,,In perioada cit am fost ministru al apéririi cadrele
Serviciului de Contrainformatii mi-au adus la cunostinta faptul ca Emil (Cico)
Dumitrescu era colaborator al unui serviciul secret strain, mai precis GRU. Nu

am aflat mai multe in acest sens, insa ulterior, in timpul mandatului de primar al
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capitalei Emil Cico Dumitrescu m-a vizitat solicitdndu-mi sa il ajut intr-o
problema avuta de fosta sotie. Cu aceasta ocazie, Emil Cico Dumitrescu mi-a spus
ca se intdlneste cu Ion Iliescu pe care il cunoaste, relativ bine.”

In aceeasi zi, in jurul orelor 24.00, cpt.de rang I Dumitrescu (Cico) Emil, in
continuare in tinutd militard, a transmis urmatorul mesaj: “Comandanti ai
unitatilor Ministerului Apararii Nationale din orasele Targoviste, Rimnicu
Sarat, Buzau, Focsani, Galati, Braila, va transmit ordinul sefului Marelui Stat
Major, gl. Gusa Stefan, ca in cel mai scurt timp sa indreptati unitatile
dumneavoastra catre Bucuresti, pentru apdrarea urmdtoarelor puncte:
Ministerul Apararii Nationale, Academia Militara si unitdtile dispuse pe
bulevardul Artileriei”.

Pe de o parte, este probata interventia inculpatului prin care, fara drept, a
adresat chemarea ca anumite unitati militare sa se deplaseze spre Bucuresti.
Dezinformarea este evidenta avand in vedere ca ofiterul a afirmat ca ordinul a fost
transmis de seful Marelui Stat Major, gl. Gusa Stefan, ordin negat constant, ulterior
de catre cel din urma. Inclusiv gl. (rez) Tudor Nicolae in Stenograma din data de
25.04.1994 afirma ca “Nu l-a imputernicit nimeni, numai prostii faceal(...)
Minte, Marele Stat Major ar fi dat el ordine, ca el era indreptitit sa faca acest
lucru. Nu l-am cunoscut inainte, ci acolo, la Televiziune si mi-a dat brdnci din
fata camerelor de luat vederi. Nu avea nici dreptul, nici caderea, nici rolul.”

Gl. It. Gusa Stefan (Comisia Senatoriala, dosar nr. 241/J.1.4, Stenograma

nr.3 din 21 septembrie 1993) a aratat ca ,,(...) Pe urma a fost marinarul care nu

stiu, mi se pare Cico Dumitrescu il cheamd, nu-i era locul acolo, dar multi au

vrut sa intre in istorie. Si au intrat in asa hal ca istoria asta s-a lasat cu niste
sdange (...) Din pacate, poate ca nu au vrut sa o faca, dar au gresit. In_primul

rand, ca s-a creat acea spaima. Pentru ca aparand pe ecran si cerand Galatiul sa

vina la Bucuresti, ce-si inchipuiau cei din tara, ca Bucurestiul e terminat. E
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distrus. Eu cand am vazut unele secvente, inclusiv imaginea de la televiziune, am

crezut cd oamenii_dastia sunt morti” Remarca generalului cu privire la efectele

chemarii prin intermediul TVR a unitatilor militare din teritoriu este pertinenta.

Pe de alta parte, probele administrate il plaseaza fara dubiu pe acest inculpat
ca avand o functie de comanda in cadrul Comandamentului militar instalat la
etajul XI al TVR. Din aceastd postura, fiind in legiaturd cu MApN, ofiterul a
controlat in mod direct informatiile false si deosebit de grave ce au fost difuzate pe
postul de televiziune.

Acceptand functia de conducere in cadrul Comandamentului Militar de
la TVR, inculpatul si-a asumat inclusiv responsabilitatea pentru informatiile
difuzate.

La data de 4 februarie 1990, ofiterul a fost inaintat la gradul de contraamiral
st ulterior la cel de viceamiral.

Asa fiind, conduitele inculpatului Dumitrescu (Cico) Emil, care cu

intentie, prin_aparitiile sale televizate din data de 22 decembrie 1989 si

activitatea de conducere si coordonare in cadrul Comandamentului militar

instaurat la etajul XI al Televiziunii Romane incepand cu data de 22 decembrie
1989, a contribuit in mod direct la manifestarea inducerii in eroare existenta
in intervalul 22 — 30 decembrie 1989 (principala cauza a 853 de decese, 2150
raniri, lipsirea grava de libertate a 489 de persoane si a vatamarilor psihice),
intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor contra umanitatii prev. de
art.439 lit. a, g, i si k C.p.

Inculpatul Dumitrescu (Cico) Emil a decedat la data de 17 ianuarie 2019,
in timpul efectuirii urmaririi penale, fata de aceasta situatie urmand a se

dispune in consecinta.

fkk
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Un impact major, incepand cu orele 13:00 ale zile de 22 decembrie 1989,
l-au avut si emisiunile Radiodifuziunii Romane. La fel ca in cazul TVR, sediul
central al Radioului a fost ocupat de revolutionari care, intr-o primd faza si-au
manifestat in mod liber entuziasmul pentru momentele respective. Treptat, insa,
atmosfera s-a tensionat, astfel incat, din dupa-amiaza zilei de 22 decembrie 1989,
informatiile diseminate prin radio au fost de acelasi gen ca in cazul celor existente
la TVR, in sensul actiunilor ostile ale securist-teroristilor, a unui adevarat razboi
purtat in capitald si in marile orase ale tarii intre cele doua tabere aparent dusmane.
Tot din dupd-amiaza zilei de 22 decembrie 1989, sediul central al institutiei a fost
ocupat militar si s-a aflat in permanenta sub protectia MApN. Informatiile difuzate
prin TVR au fost preluate si retransmise populatiei de catre Radiodifuziune. Toate
comunicatele CFSN au fost transmise, in mai multe randuri, prin intermediul
radioului. Pe cale de consecinta, inclusiv prin emisiunile de radio, a fost amplificata
psihoza terorismului.

La dosar se afld in integralitatea lor, pe suport electronic, emisiunile
Radiodifuziunii Romane, existente in intervalul 22-31 decembrie 1989 (volumul

»Emisiuni Radio”)

kkk

Presa scrisa centrala a contribuit la amplificarea psihozei terorismului.
Daca pana la data de 22 decembrie 1989, publicatiile centrale au fost aservite
regimului Ceausescu Nicolae, dupa aceasta datd si-au schimbat orientarea,
acceptand imediat noua conducere politico-militarda a Romaniei. Prin titlurile
publicate incepand cu 23 decembrie 1989, unii jurnalisti au contribuit la

amplificarea psihozei terorismului prin prezentarea intr-un mod nereal a
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evenimentelor desfisurate in Bucuresti si in marile orase ale tirii. In cele ce
urmeaza vor fi evidentiate unele titluri si articole, relevante pentru a ilustra modul
in care, prin presa scrisd centrald, a fost indusd in eroare opinia publica. Toate
articolele de presa despre care s-a facut vorbire in prezentul rechizitoriu pot fi
analizate la vol. IIl - Documente, pag.1-120.

»Romania Libera”, 24 decembrie 1989, a prezentat titluri precum ,,Reportaj
prin foc si sdnge” sau ,Acum ori niciodatda!”. Acest din urma articol a avut
urmatorul continut: ,,Abia scdapat cu viatd din crdncenele lupte cu teroristii de la

TVR, aflu ca forte mercenare strdine, instruite si echipate pentru a ucide oameni

pasnici, cascadori ai asasinatelor, au atacat cu elicoptere orasele romanesti si

continud _sa_dea lovituri neamului_si libertdtii. Alaturi de ei mai actioneazda

ramadsitele trupelor neloiale de securitate care incd nu s-au predat. Caci grupuri

de teroristi apar de pretutindeni in timp ce numarul eroilor nostri creste. Acum,

sediul ziarului nostru este atacat, iar noi, ziaristii suntem pregdtiti sa ne apariam

cu armele. Mai vin §i alte vesti, 0o coloana de tancuri _dusmane cautd si ocupe

aeroportul Baneasa. Ostagsii nostri sunt angajati in luptd. Se_aud bubuituri

ingrozitoare (...) Intre timp sosesc si alte vesti. Mercenarii strdaini au bombardat

blocuri din orase, din provincie, pentru a-i sili pe oameni sa iasa afard, ca apoi

sda-i poatd ucide pe strazi, cu rafale de mitraliere. Este, poate, cel mai hidos episod

al razbunarii bestiale pusa la cale de tiranul detronat. Alte stiri spun ca fostul

dictator are conturi de milioane de dolari in bancile din straindtate, din ele
finanteaza mercenarii” — articol semnat de Simion Buia.

wScanteia Poporului”, 24 decembrie 1989, a titrat pe prima pagina, integral,

cu majuscule: ,,DUSMANII TARII, TRADATORII POPORULUI. MAI

UCIGASI DECAT UCIGASII, MAI VANDALI DECAT VANDALII!”. Sub

acest titlu a aparut textul: ,, Capitalei patriei noastre ii este dat sa trdiasca

momente dramatice, momente care cer mobilizarea tuturor energiilor pentru a
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rapune_fiara incoltitd, ajunsd la gradul maxim de turbare. Securisti fanatici,

slugile oarbe ale fostului dictator, nu se dau in laturi de la nimic. Isi dau acum

masura deplina a caracterului lor de tradatori, de infami ucigasi, ucid unde pot

oameni, dau foc cladirilor, pun explozibile, se dedau la crime incalificabile (...)

Bandele de securisti nu vor sa cedeze pozitiile, visdand la pastrarea privilegiilor,

sperdnd intr-o minune. Pentru acesta, nu se dau in laturi de la nicio faradelege,

recurgand la acte tipic fasciste, tragand fara alegere nu numai in ostasii armatei

noastre, ci si in populatia civila, in femei, in copii, marind numarul jertfelor, in

special din randul tineretului (...)".

Aceeasi publicatie, in aceeasi zi, publica titluri precum ,,Ultima zvdrcolire a

mercenarilor unui tiran” sau ,,Masacrele abominabile ale ucigasilor fanatici”.

»l'ineretul Liber”, 24 decembrie 1989, titra pe prima pagina ,,Caldaii

Ceausescu au fost pringi! - Sleahta de dementi, mincinosi, asasini, vampiri,

ticalogsi, formatd din Nicolae, Elena, Nicu, Ilie, Bobu, Dinca, Postelnicu si altii,
va apare in fata dreptei judecati a poporului romdn”. 1.anga acest titlu a aparut
articolul ,,Moarte buldogilor mdrsavi, mercenarilor teroristi — 24 de ore de lupte
grele: Armata si trupele MI, lupta cu teroristii fanatici, fideli fostului tiran.
Cinism: in Piata Palatului, vineri seara, poporul a fost atacat, noi martiri au
cazut pe altarul luptei pentru liberate. Un terorist ridicd un steag alb, dar in loc

sa se predea scoate pistolul automat de sub scurta_si-l descarca in_trupurile

manifestantilor. Cinism: prins pe acoperisul televiziunii in timp ce tragea in cei

din curte, un zdrahon din trupele speciale minte ca din pistolul sau nu s-a tras
niciun glont. Trdsese in schimb cu pusca mitraliera. Cinism: am urmadrit timp
de mai multe ore pentru a descoperi de unde trag teroristii in adolescentii cu
piepturile goale. Sunt atat de bine indrumati, incat nu se poate afla nici macar
locul de unde pleaca gloantele ucigase. Cinism: pentru a putea infometa si umili

o0 tara intreaga, fostul dictator a crescut o_armata de buldogi mdarsavi, asasini
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platiti, mercenari odiosi, care decimeaza floarea tineretului nostru”. Articolul

este insotit de o fotografie ce prezinta doua cadavre. In aceeasi publicatie a aparut
articolul ,, Asasinii strivesc corola de minuni a copildriei” cu textul ., Intr-un bloc
de pe strada Stirbei Voda, vineri spre sambata dimineata, a fost impuscat de

teroristi un baietel in varstda de o luna. Teroristii s-au urcat pe acoperisul casei

de vis-a-vis si_au_tras _in_locuintele oamenilor pasnici. Unul din gloante a

strapuns fereastra camerei. Acestui copil, care continua sd viseze in leaganul

sau, in larma gloantelor, in zgomotul elicopterelor care se invarteau deasupra

orasului. Visul lui a fost intrerupt.”. Intr-o casetd s-a ficut urmatorul anunt:

,Cetateni! Dati dovada de vigilenta si urmadriti cu atentie pe cei care intrd in
blocurile in care locuiti. Teroristi ce seamand groaza cautd sa dea impresia cd

ar fi in numar foarte mare, intrdand in cladiri, triagand de acolo si apoi fugind”.

»Roméania Libera” din 25 decembrie 1989, titra pe prima pagina ,,Banditii
n-au o viata lunga” cu textul n Bucuresti luptele cu teroristii continud.
Madrsavia fard margini a acestor elemente, educate intr-un spirit ceaugist, se

aratd acum poporului nostru si lumii intregi cu maxima claritate. Da, aceste

fiare nu numai cd sunt in stare de orice, dar si savdrsesc orice! Atat in capitala,

cdt si in alte localitati ale tarii, unde s-au infiltrat conform unui scenariu

pregdtit minutios cu mult inainte, teroristii trag fara alegere in _tot ce miscd,

rapesc copiil si 1i ucid cu bestialitate, patrund in locuinte si ciuruiesc fara mila

familii intregi, difuzeaza in fel si chip zvonuri derutante menite sa le faciliteze

” - articol scris de Dragomir Horomnea.

nelegiuirile.(...
»T'ineretul Liber” din 25 decembrie 1989, pe prima pagina, a publicat titlul
La lupta, frati tineri! — Zorii zilei de Craciun. Tara intreaga a invins clanul

odios al dictaturii. Dar hiena bezmetica si brutala, in zvarcolirile-i ultime, ucide,

murddreste, terorizeazd. Stim, zbaterea este zadarnica. Numai Hitler s-a mai

retras_atdt de rusinos din _istorie. Frafi tineri, minunati luptatori ai Revolutiei.
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Suntem puternici i liberi. Dar mai e nevoie de un pas pdna la victoria finala.
Sa fim fermi, sa nimicim grupurile izolate de teroristi, buldogii care actioneaza
pe cont propriu, semandnd panicd, varsdnd sange. La lupta frati tineri, la lupta

popor romdn!” . Aceeasi publicatie a prezentat articolul ,,Ultimele zvdrcoliri ale

odiosilor mercenari — In clipele acestea supreme, toata suflarea Bucurestilor da
dovada de un extraordinar eroism. Cuiburile de mercenari odiosi, cu o cruzime

de neimaginat vreodata, trag in populatia civila incercind sa scape. Zadarnic!

(...) In drumul nostru spre redactie, am trecut pe lingi grupuri de tineri si de

ostasi ce dadeau o riposta bestialilor mercenari in zona Arcului de Triumf. Sunt

ultimele lor zvarcoliri. Ei incearca sa scape, dar nici in gura de sarpe nu vor

reugsi sd se strecoare. (...) La morga din Bucuresti, un autopsier plingea. Deci,

un om care prin natura lucrurilor e obisnuit cu cadavrele, plinge pur si simplu,

plange, vazdnd atdta cruzime.” Sub acest articol, cu majuscule, a fost titrat

PENTRU INCEPUT, UN COPIL UCIS !”

,Libertatea” din 26 decembrie 1989, a titrat ,, Teroarea, mdacelul si varsarile
de sdnge monstruoase si antiumane ale clanului Ceausescu”.
,Romania Liberi” din 26 decembrie 1989, pe prima pagini, a titrat ,,/ncd o

ipostaza a supremei terori — noaptea este prin definitie preferata ucigasilor. Cu

atdat mai mult a ucigagsilor ce fac parte din categoria celor instruiti permanent

pentru a silui conditia umana (...) S-a_tras_asupra locuintelor, s-a_intrat in

apartamentele oamenilor pasnici, s-a tras asupra copiilor, tinerilor, femeilor,

batranilor. S-a tras asupra spitalelor. Viperele au incercat sa intre in spitale sau

sd distrugd instalatiile vitale pentru desfisurarea actului medical (...) In timpul

noptii de 23/24 decembrie, o bandi de teroristi a atacat cu scopul de a arunca in
aer statia de oxigen a spitalului. (...)”.Aceeasi publicatie, sub titlul ,,Qamenii si
dobermanii”, a publicat textul urmator:”(...) Asupra timisorenilor, asupra

bucurestenilor, asupra intregii populatii, s-a napustit ca turbata forta
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represiunii. Coltii, caninii_cdinilor de paza ai nemerniciei, s-au prelungit in

arme _automate. Muscaturile au_facut _moarte. Crimele, pentru a caror

inventariere completa va trebui cheltuita multa osteneald, au continuat. Au

ajuns abominabile, victimizdnd copii, batrani, femei, bolnavi. Crimele n-au

incetat nici dupa ce perechea de dresori-stapdni a pierdut partida la 22
decembrie.”.

Audiat la data de 03.04.2018 (vol.I — Declaratii, £.248-258) , jurnalistul
Cristian Tudor Popescu, intrebat fiind despre articolele de presa aparute
incepand cu 22 decembrie 1989, a precizat urmitoarele: ,In legdturd cu
indemnurile citre cetdteni de a apara cu arma in mdna Revolutia, formulate
prin Ziarul ,,Scanteia”, redenumit imediat dupa 22 decembrie 1989 ,,Scinteia
Poporului”, ardat ca persoana responsabild cu titrarea pe pagina intdi era
secretarul general de redactie. Nu cunosc daca se mai afla in viata. Faptul ca
aceste mesaje transmise populatiei nu erau semnate reprezenta de fapt o
continuare a unei practici de dinainte de 1989, in sensul ca, in general, articolele
de pe prima pagina nu erau semnate. Dupd ce ne-a fost prezentatd, in copie,
prima pagind a acestui cotidian aparut in 24 decembrie 1989 si am revdzut titlul
wMai ucigas decdt ucigasii, mai vandali decdt vandalii”concluzionez ca
inifiativa i-a apartinut lui A.P., intrucat in alte discutii intre mine §i acesta
incerca sa justifice continutul mesajului. Caracterul mobilizator al mesajului
putea fi duplicitar in sensul ca indemna la mobilizare nespecificind ,,cine si
catre ce”. De altfel, intreaga redactie a trait momente de cumpanda imediat dupa
fuga lui Ceausescu, intrucdt este bine cunoscut ca ,,Scanteia” a fost organul de
presa principal al Comitetului Central al PCR.”

La randul sdu, jurnalistul Andronic Octavian (SPM, 05.11.2018 - vol.IV —

Declaratii, £.149-153)) a precizat urmatoarele: ,, Este bine cunoscut faptul ca alte

publicatii precum ,,Scdnteia Poporului” ( fosta Scanteia organ de presa al CC al
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PCR) si ,, Tineretul Liber” (fostul organ de presa al UTC- Scinteia Tineretului)
au dat titluri care au incitat practic la lupta de strada, la procurarea de caitre
tineri, cu orice pret, de armament etc., titluri care au creat conditiile focului
fratricid. Aceleasi titluri au generat inclusiv formarea a doua tabere diametral
opuse (pe de o parte securist-teroristii, iar pe de alta parte fortele MApN si noua
putere politica, cu alte cuvinte cei rai si cei buni).

Apreciez ca aceste titluri au fost redactate ca urmare a starii de confuzie in
randul redactorilor acelor publicatii, unii mai radicali nefiind de acord cu
schimbarea regimului, dar §i ca urmare a prostiei. Nu cunosc sa fi existat vreo
coordonare cu privire la redactarea respectivelor titluri.

Pentru ca toate comunicatele de interes national sd ajungd in redactiile
tuturor publicatiilor se folosea urmdatorul mecanism: cei de la FSN le transmiteau
celor de la Agerpres informatia concreta pentru ca mai departe Agerpres sa
transmita tuturor abonatilor informatia respectivi. Mijlocul tehnic de
transmitere a informatiei era telex-ul. Nu cunosc cine anume din cadrul FSN s-
a ocupat de transmiterea citre Agerpres a comunicatelor si informatiilor ce se
doreau a fi difuzate la nivel national prin intermediul presei scrise”.

Analiza celor mai sus prezentate releva ca expresiile folosite de Iliescu Ion la
TVR 1n aparitiile din 22 si 23 decembrie 1989 , au fost copiate si folosite pentru a
descrie o atmosfera apocalipticd prin care s-a indus o stare de panica la cote , pe
alocuri, paroxistice.

O privire de ansamblu, aratd ca populatia Romaniei a fost supusda in mod
sistematic la un bombardament informational fara precedent. Aparitiile televizate
si comunicatele factorilor decizionali ai CFSN au generat si amplificat psihoza
terorist-securista. Actiunile armatei i ale garzilor patriotice,coordonate de
varfurile decizionale ale MApN si acceptate de CFSN, prin toate consecintele

aratate, au indus convingerea existentei In marile orase a unui razboi total.
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Televiziunea si Radioul au accentuat psihoza. Presa scrisd s-a manifestat la fel,
fara discernamant si a contribuit la accentuarea unei stari ce friza nebunia. Toti

acesti factori au cauzat tragediile existente dupa 22 decembrie 1989.

6. Diversiunea radio-electronica, componentda a inducerii in eroare

S-a aratat anterior ca, fiind o componenta a inducerii in eroare, diversiunea
este definitd ca o actiune secundara care datoritd tehnicilor si metodelor de
executie utilizate este perceputa ca actiune principald, menita a asigura atingerea
obiectivului principal. Scopul diversiunii este de a abate atentia si efortul tintei de
la operatiunea reald sau cea principald. Diversiunea se poate realiza fie printr-un
atac direct cu obiectiv limitat, fie printr-o demonstratie de forta. In timp ce atacul
cu obiectiv limitat implicad angajarea directa a tintei, demonstratia de forta exclude
contactul direct si poate implica mijloace tehnice de simulare.

La randul ei,diversiunea radio-electronicd este o forma superioarda de
diversiune,prin intermediul careia se realizeaza bulversarea sistemului de aparare
aeriana al unei tari si aducerea acestuia in conditii de inoperativitate.

Incepand cu dupi-amiaza zilei de 22 decembrie 1989, sistemul national de
apdrare antiaeriand a fost supus unei diversiuni radio-electronice de o amploare
nemaiintalniti. In perioada 22-25 decembrie 1989, situatia din spatiul aerian al
Romaniei a fost deosebit de complexa, fiind descoperite, prin sistemele de radio-
locatie multiple tinte aeriene, cu caracteristici de zbor asemanatoare elicopterelor.
Ca o prima masura defensivi, CAAT a ordonat inchiderea totala a
spatiului aerian romanesc. S-a instituit interdictie generala de zbor. Totodata,
s-a ordonat deschiderea focului asupra {intelor aeriene considerate inamice, iar in
perioada 22 -25.12.1989 s-au executat 52 de iesiri cu avioanele de vanatoare, 26 de

iesiri cu elicopterele militare, aparate militare de zbor care au deschis focul cu
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rachetele si cu mitralierele de bord. In acelasi timp, de la sol au fost lansate 53 de
rachete antiaeriene, fiind executate si sute de mii de trageri antiaeriene cu munitia
de calibru mediu si mic.

Analiza efectuatd ulterior Revolutiei , a demonstrat ca atacul aerian care a
debutat in seara zilei de 22 decembrie 1989 a fost integral simulat.

Este important de amintit faptul ca ,la nivelul anului 1989 ,sistemul national
de radio-locatie era integrat sistemului de radio-locatie al intregului bloc militar
rasdritean (Tratatul de la Varsovia), tarii noastre revenindu-1 misiunea apararii
flancului sudic al acestei aliante militare.

Edificator pentru situatia supusd analizarii este materialul intocmit de
Comandamentul Apararii Antiaeriene a Teritoriului (CAAT) intitulat
,» Constatari, concluzii si propuneri rezultate din actiunile de lupta desfasurate in
perioada 15-28 decembrie 1989” din data de 09.04.1990, redactat de comandantul
Institutului pentru Tehnica Militara (vol. IV — Documente, pag.70-78).

Acest document arata urmatoarele: ,,fncepdnd cu data de 22. 12.1989, orele
18:00, pe ecranele statiilor de radio-locatie de cercetare, descoperire §i tragere au
apdrut tinte aeriene evoludnd in majoritate la altitudini joase si foarte joase (sub
500 metri) cu viteze de 120-200 Km/h, cu durata de traiect de ordinul minutelor.
Aceste caracteristici de zbor au condus la concluzia ca tintele respective fac parte
din categoria elicopterelor, numarul lor ridicandu-se, in perioada 22-25
decembrie 1989, la 1336, cu un maxim in noptile de 22/23 si 23/24 decembrie.

Tintele au survolat in special patru zone principale pe teritoriul tarii: zona
1 — patrulaterul format din localitatile Tulcea, Constanta, Caldrasi si Ramnicu-
Sarat; zona 2 — delimitatd de localititile Ploiesti, Pitesti, Turnu-Mdagurele si
Craiova; zona 3 — formata pe axa localitatilor Caransebes, Hunedoara, Sibiu i
zona 4 - formata pe axa localitatilor Sighetu Marmatiei, Beclean, Targu-Mures
si Fagaras.
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Majoritatea tintelor au apdrut noaptea si de reguld, in aceleasi zone, s-au
semnalat simultan unele fenomene luminoase stationare, de diferite culori.
Aparitiile luminoase, presupuse a fi lumini de elicopter, nu erau insotite de
zgomotul obisnuit al elicopterelor sau avioanelor.

In ziua de 22.12.1989, orele 19:30, cind niciun avion sau elicopter propriu
nu era in aer, iar pe ecranele radio-locatoarelor situatia era cea mentionata, s-a
dat ordin de combatere a tintelor din zona de actiune a armamentului antiaerian.

Rachetele lansate impotriva acestor tinte fie au explodat in proximitatea
tintei, fie au mers pe traiectorie pdnda la autodistrugere, fie au cazut pe sol. Nu au
fost gasite resturi ale tintelor lovite.

Avioanele de vindtoare trimise la interceptare au descoperit cu ajutorul
radarului de bord tinta indicata, dar vizual tintele nu au fost sesizate.

Retelele telefonice si radio de conducere ale CAAT au fost partial bruiate,
prin primirea de mesaje de ingselare (....)".

Referitor la acest fenomen, gl. Budiaci Stefan Mircea — inspector sef pentru
aviatia de vanatoare, a declarat : ,,In data de 22.12.1989, orele 17.00, ca urmare a
situatiei existente in tard, echipa de luptd nr.1 a intrat in dispozitiv. Din aceastd
echipa faceau parte: gen. Negosanu (sef de stat major C.A.A.T.), gen. Viasceanu
(comandantul trupelor de radio-locatie), col. Magdalena Ion (comandantul A.A.-
Trupe Terestre), subsemnatul, comandantul Trupelor de Rachete, seful Sectiei
Cercetare — Operatii din C.A.A.T. In tot acest timp, gen. Rus isi desfisura
activitatea in comandament.

La ora 17.28, pe sistemele de radio-locatie au aparut tinte aeriene, in zona
de vest (Ungaria) §i zona de sud (Bulgaria). Aceste tinte se apropiau de granita
Romdniei si se reintorceau spre tarile respective, fara a intra pe teritoriul
Romaniei. Aceasta miscare s-a repetat de mai multe ori. Imediat, seful Sectiei de

cercetare (nu-mi amintesc numele lui, a decedat), a luat legditura cu
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reprezentantii maghiari, respectiv bulgari ai structurilor de apdrare antiaeriand,
raspunsul fiind negativ. La foarte scurt timp, respectivele tinte aeriene au
penetrat spatiul Romaniei dinspre Ungaria, in formatii de elicoptere, la inaltimi
intre 400-600 m, cu viteze de 300-350 km/ord. S-a luat, din nou, legatura prin
telefon cu partea maghiara, acestia fiind avertizati cd se va deschide focul asupra
acestor tinte. Concomitent, conform regulamentelor in vigoare, gen. Negosanu a
dat ordin unitatilor din zona Timisoara, sa intervind §i sa combata tintele
infractoare.

Important de retinut este ca, gen. Negosanu a dat ordin de inchidere a
spatiului aerian al Romdniei, acest ordin fiind dat in jurul orelor 17.30. Scopul
acestui ordin a fost acela de a detine controlul asupra situatiei aeriene si,
personal, apreciez ca ordinul a fost unul foarte bun, astfel, fiind evitate posibile
incidente cu consecinte foarte grave.

Personal, am decis ca niciun avion de vinatoare sa nu decoleze pentru a
intercepta §i dobori tintele apdarute. Motivul pentru care am decis in acest fel a
fost, pe de o parte, capabilitatea tehnicd redusda a avioanelor din dotare pe timp
de noapte (la o inaltime de 400-600 m locatorul de bord al avioanelor noastre nu
era eficient — se albea complet — si in felul acesta orice tentativa de interceptare
a unei tinte care survola la inaltimea respectiva era nula), iar pe de alta parte,
pregitirea de zbor a pilotilor nostri la momentul respectiv era precard, cu atit
mai mult, in ceea ce priveste zborul pe timp de noapte ( media orelor de zbor pe
pilot era de 15 ore/an, iar pe timp de noapte aveam intreruperi de peste 6 luni).

Tintele aeriene au continuat sa apara pe sistemele de radio-locatie, fiind
ramificate pe doua directii principale. Un prim culoar era pe aliniamentul
Timisoara — Caransebes — Craiova — Sudul Capitalei. Asupra acestor tinte s-a

deschis foc la Timisoara si la Caransebes cu artileria A.A., iar la Craiova s-a
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deschis focul cu rachete A.A. din apararea trupelor de uscat. Interesant este
faptul ca tintele de pe acest traseu pareau ca aterizeaza undeva in sudul Capitalei
inducand ideea conform careia, in acel loc se efectua o realimentare §i / sau o
debarcare de trupe. Aproape concomitent cu disparitia de pe radare a tintelor
(fapt ce indica o aterizare) la Punctul de Comandda am primit un telefon, pe
telefonul de oras, iar o voce feminina ne anunta ca, la Sud de Bucuresti, din 6
elicoptere, debarca trupe. Acest aspect poate fi confirmat de toti cei prezenti in
punctul de comandd. In opinia mea, faptul ci acest telefon a coincis cu ceea ce
se vedea pe sistemele de radio-locatie, faptul ca numarul de elicoptere despre care
vorbea persoana care a telefonat, coincidea cu numdarul apdrut pe radare, se pot

explica doar prin regizarea acestei situatii din interiorul tarii.

Al doilea culoar de patrundere a respectivelor tinte a fost Timisoara — Pitesti
— Slobozia. Scenariul amintit in paragraful precedent s-a repetat, in mare
masurd, in sensul ca, am primit telefon prin care se anunta ca in proximitatea
Sloboziei au fost observate 2 autobuze ocupate de teroristi, care se deplasau spre
Slobozia. Am aflat, ulterior, ca respectivele autobuze erau pline cu muncitori de
la Combinatul Chimic Slobozia. Cert este cd, tintele pdreau a ateriza in zona unde
era cunoscut ca Nicolae Ceausescu detinea cabane de vindtoare sau case de
odihnad, fiind indusa ideea ca in acele locuri se aflau baze de aprovizionare —
alimentare pentru invadatori.

Ulterior, tintele aflate la Sud de Bucuresti pareau ca decoleaza s§i se
deplaseaza catre Calarasi, continudndu-si deplasarea deasupra Marii Negre, la
aproximativ de 40-50 km in larg, dupa care dispareau, simulind aterizarea pe un
port-elicopter.(...)”

Dupa Revolutia din decembrie 1989, in mod constant, oficialit MApN au
acreditat ideea conform careia diversiunea radio-electronica din decembrie 1989,

putea fi exercitata doar de o super-putere militard, fiind invocate adesea URSS si
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SUA. In acest sens a opinat si gl.(r) Mocanu Mircea, comandantul CAAT la nivelul
anului 1989.

Au fost efectuate cercetari pe aceastd tema, constatandu-se ca in spatiul public
au aparut materiale scrise prin care se afirma ca diversiunea radio-electronica din
decembrie 1989 a fost exercitatd de cdtre forte militare interne, cu ajutorul
sistemului automatizat Almaz-2 - Vozduh, care permitea generarea de multiple
tinte aeriene false, aceastd posibilitate avand drept scop de bazd pregitirea
militarilor angrenati in apdrarea antiaeriand a teritoriului tarii. Despre Almaz-2-
Vozduh, s-a scris ca reprezenta o tehnologie militara produsa in URSS, aflata si in
dotarea armatei romane. Rolul acestei tehnologii de varf pentru vremea respectiva
era unul de interfatd necesara conducerii concomitente a catorva sute de unitati de
aviatie si de apdrare antiaeriand a teritoriului. Interfata conferea posibilitatea
interconectarii tuturor sistemelor interne de radiolocatie astfel Incat tintele aeriene
detectate de o statie de radiolocatie (radar) puteau fi operate Tn mod unitar de
intregul sistem, iar aviatia de vanatoare putea fi dirijatd in mod eficient la tinta,
acelasi lucru fiind valabil si pentru lansarea la tintd a rachetelor antiaeriene.(vol. IV
- Documente, pag. 100-126)

Pornind de la aceste informatii, s-a solicitat Statului Major General al Armatei
Romane o situatie privind dotarea fortelor armate cu tehnologia respectiva.

Pe cale de consecintd, la dosar a fost atasat ,,Inventarul tematic privind
dotarea armatei cu sistemul Almaz” (vol. IV — Documente, pag.36-47).

Analiza acestui document releva ca, prin hotararea CAAT din 23.04.1979, s-
a dispus inzestrarea MApN cu aparatura automatizatd Almaz si mijloacele de
transmisiuni din completele automatizate de conducere ale armelor. Sunt continute
numeroase informatii despre implementarea tehnicii de luptd Almaz-Vozduh,
facandu-se referire inclusiv la ordinele, rapoartele, schitele si temele de proiectare

privitoare la constructia si utilizarea punctelor de comandi Almaz. In timp,
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tehnologia Almaz s-a Tmbunatatit, astfel incat au fost achizitionate sistemele
Almaz-2 si Almaz-3.

wInventarul tematic cu aplicatiile desfisurate in anul 1989 atasat
dosarului, releva ca fortele militare interne foloseau tintele false de aviatie in
procesul de pregatire al militarilor de radio-locatie.( vol.IV — Documente, pag. 48-
62)

Pornind de la aceasta realitate, cu ocazia audierii gl. Budiaci Stefan Mircea,
ofiterul a fost chestionat cu privire la posibilitatea imitarii tintelor aeriene din
interiorul tarii. Acesta a declarat: ,,Cunosc faptul ca armata Romdniei era dotatd
cu sistemul automatizat Almaz. De fapt, acest sistem automatizat de dirijare a
avioanelor de vandtoare cdtre tinte, era in dotarea C.A.A.T. Apreciez cd, din
moment ce prin acest sistem se primeau informatii cu privire la pozitionarea

tintelor, este posibil ca prin intermediul aceluiasi sistem sa fie generate si alte

wtinte”, Sistemul Almaz era operat din cabine de comanda mobile, ce apartineau
de C.A.A.T. si exista pe langa nodurile radio-tehnice de pe intregul teritoriu al
tarii. Nu cunosc numdrul exact al acestora. Statiile Almaz erau operate de
operatori/navigatori de aviatie din cadrul C.A.A.T. In primavara anului 1990
indeplineam functia de sef de Stat Major in cadrul Aviatiei Militare si, in aceasta
calitate am avut initiativa unei analize ample a evenimentelor din decembrie
1989, Am convocat cadrele de conducere din unitdtile de aviatie si am analizat
intreaga situatie. Concluziile s-au materializat printr-un material de analiza care,

daca_mai_exista, ar trebui sa se afle in arhivele Comandamentului Aviatiei

Militare. Concluzia analizei a fost ca cineva si-a batut joc de noi timp de 2 zile”.

Pe masura desfasurarii urmaririi penale, au fost audiati mai multi martori cu
privire la diversiunea radio-electronica din decembrie 1989. Acestia au declarat ca
in anii anteriori Revolutiei, antrenamentele cu tinte aeriene false reprezentau o

practica des intalnita privind pregatirea militara a cadrelor din sistemul de
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aparare antiaerianid a Romaniei. Au mai ardtat cad tintele simulate puteau fi
multiple (de ordinul zecilor, asa cum s-a intamplat in decembrie 1989) si ca puteau
fi generate foarte usor de la toate statiile de radio-locatie aflate in teritoriu. Intrucat
sistemul national de radio-locatie era integrat (inclusiv datoritd tehnologiei Almaz),
tintele false generate apareau pe ecranele tuturor statiilor de radio-locatie.

Relevante 1n acest sens sunt urmatoarele declaratii:

Amiralul (r.) Plaviciosu Alexandru, (declaratie de martor, sediul SPM,
11.06.2018 - vol.V — Declaratii, £.238-245), fost comandant al Institutului de
Cercetare si Dezvoltare al Armatei si adjunct al Departamentului pentru Productie
si Inzestrarea Armatei, a declarat ca ,,Sistemul national de radio-locatie era
perfect integrat sistemului Tratatului de la Varsovia, tehnologia fiind importata

din fosta URSS. Cu certitudine fiecare statie de radio-locatie in parte era livratd

si_cu tehnica necesard imitarii de tinte aeriene. Aceste sisteme existau cu scopul

de a fi folosite la antrenamentele militarilor. Cunosc faptul ca, astfel de exercitii

se desfasurau in mod curent. Avdnd la baza cunostintele mele in domeniu, afirm

cd imitarea tintelor aeriene in cele trei nopti, putea fi facuta de la oricare dintre

statiile de radio-locatie aflate pe teritoriul Romdniei. Aceasta deoarece statiile

erau interconectate, iar dacda de la una erau simulate acele tinte, acestea erau

vazute de celelalte statii cu aceleasi elemente de miscare, tocmai ca totul sa para

cat mai real. Introducerea datelor pentru crearea de tinte false era o operatiune

care pentru un specialist nu_necesita_mult timp. Arat ca, exista posibilitatea

pentru militarii din sistemul de radio-locatie sa identifice tintele respective ca
fiind false, insa acest lucru se putea intdmpla doar daca se ordona schimbarea
regimului de lucru al radio-locatoarelor in sensul trecerii de la frecventele de

pace la frecventele de razboi. Daca _s-ar_fi trecut la frecventele de razboi,

frecventele de simulare ar fi fost automat inlaturate, astfel incat toate statiile de

radio-locatie ar fi putut sa vada realitatea si anume lipsa oricaror obiecte
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zburatoare ostile. Din cate cunosc, seful CAAT, gl. Mocanu Mircea nu a ordonat

trecerea pe frecventele de razboi .Nu cunosc motivul pentru care nu s-a facut

acest lucru, pentru ca daca s-ar fi trecut pe frecventele de razboi totul s-ar fi
clarificat .Precizez cd, pe linga intoxicarea statiilor radar,au existat si apeluri
telefonice prin care factorii de decizie aflati in punctul de comanda al CAAT erau
anuntati cu privire la anumite operatiuni de desant aerian, parametrii acestui

desant fiind aceiasi cu cei ai tintelor aeriene .Apelurile telefonice erau fdacute in

limba romanad, astfel incdt trag concluzia ca diversiunea radio-electronica a

urmat un plan bine stabilit din timp. Personal apreciez ca, intreaga diversiune

radio-electronica a fost executatd de elemente ale Armatei Romane, fara

interventie din exterior”.

Deca Nicusor - sef de stat major la UM 01826 Ianca, Aparare Antiaeriana,
audiat in calitate de martor, la sediul SPM in data de 20.11.2018 (vol.IV —
Declaratii, £.160-165), a precizat ca ,,Dupa absolvirea Academiei Militare §i a
Scolii de artilerie antiaeriand si radiolocatie Bragov, in anul 1979 am fost

repartizat la UM 01826 Ianca. Incepind de la acea dati si pind in decembrie

1989, lunar se faceau antrenamente cu tinte fictive, pentru verificarea capacitdtii

de riposta. In cadrul acestor exercitii, in_mod_fictiv, pe ecranele radio-

locatoarelor puteau fi induse tinte false, cu diferite caracteristici de zbor, in

functie de cerintele fiecarui exercitiu in parte. Numarul de tinte fictive varia de

la o tinta pana la zeci de tinte fictive. De exemplu, un militar in radio-locatie isi

incepea pregitirea cu o tintd, iar la finalul stagiului era perfect antrenat sa faca
fatd unei situatii cu zeci de tinte aeriene fictive. Arit cd, exercitiile cu tinte fictive
erau conduse fie de la esalonul superior, fie de catre divizioanele respective de
artilerie si rachete antiaeriene. Atunci cand exercitiile erau conduse de la Divizia
16 ApAAT din Ploiesti (UM 01907), puteau fi induse tinte fictive in intregul

sistem de radio-locatie din zona de responsabilitate, adica jumdtatea de est a tarii.
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Pundnd lucrurile cap la cap, cu experienta mare in domeniu, afirm, fara dubii,

cd ce se s-a intdmplat in acele trei zile din decembrie 1989, putea fi un

wantrenament”. Aceasta variantd este perfect plauzibila si simpla totodata din

punct de vedere tehnic”.

Mateescu Ion, prin declaratia sa de martor, din data de 24.09.2018, la sediul
SPM - vol.IV — Declaratii, £.112-121), a relevat ca: ,,Sunt ofiter de artilerie
antiaeriand §i rachete, fiind absolvent al Scolii militare de specialitate de la
Brasov.

Dupa absolvirea acestei scoli am fost repartizat la o unitate de rachete KUB,
unitate care la vremea respectiva era unicd pe teritoriul Romdniei, fiind din punct

de vedere tehnic la cel mai ridicat nivel. Aici am fost numit in functia de sef de

statie pentru_cercetare si dirijare. Imediat dupa numirea pe aceasta functie am

participat la un curs de specializare privitor la exploatarea acestei tehnici militare
de tip nou.

Dupd cum este bine cunoscut, incepdind cu 22 decembrie 1989, sistemul
national de radio-locatie si lupti antiaeriana a fost suspus unei diversiuni radio-
electronice fara precedent. S-a creat impresia ca Romdnia este atacata pe calea
aerului de numeroase aeronave, pe diverse culoare de patrundere.

In alti ordine de idei, mentionez faptul ca statiile de radio-locatie
functionau pe doua frecvente de radio-locatie. O frecventa ,,de pace” si o alta ,,de
razboi”. Frecventa ,,de pace” era mult mai permisiva §i putea fi detectata de
specialisti si ulterior, bruiata, aviand drept efect aparitia pe ecranele statiilor de
radio-locatie a unui numadr mare de tinte aeriene, asa cum s-a intdmplat in timpul

revolutiei.

Ca o parantezd, precizez ca fiecare statie de radio-locatie avea propriul

sistem de bruiaj (imitator de tinte). In caz de antrenament, prin intermediul statiei

de bruiaj, erau generate tinte false, folosite pentru antrenamentul echipajelor
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statiei de radio-locatie. Bruiajul de la statiile de radio-locatie putea fi exercitat
intr-o raza limitata din punct de vedere teritorial. Aparatura de bruiaj nu putea
fi detasata fizic de statia de radio-locatie.

In paralel, la esalon de armatii existau statii de bruiaj (companie de bruiaj)
care puteau exercita bruiajul pe o razd mare (de ordinul sutelor de km.).

In afara frecventei de pace, asa cum am ardtat mai sus, exista frecventa de
razboi. Aceasta era frecventa de lupta, folosita in caz de razboi si niciodata la
pace . Frecventa de razboi era foarte eficienta, avind in vedere ca se folosea ca
metoda de lucru, asa-zisul salt in frecventa. Prin aceasta metoda se facea, practic,
imposibila bruierea statiei respective de radio-locatie. Altfel spus, generarea
tintelor false nu mai era posibild. Pe ldngd aceasta, in caz de razboi existau
metode suplimentare de detectare a tintelor reale cum ar fi vizorul optic de
televiziune. Fiecare statie era prevazuta cu o camerda de luat vederi ce avea
menirea sa vizualizeze tinta aeriand pdnd la o distantd de minim 30 km. In acest
fel era posibila tragerea eficienti .

Prin urmare, daca in decembrie 1989 s-ar fi folosit frecventa de razboi, s-

ar fi dedus imediat, fara dubii, ca in spatiul aerian al Romaniei nu au existat tinte

aeriene ostile.

Din cate cunosc, trecerea pe frecventa de razboi a fost interzisa de la

esalonul superior al Comandamentului apararii antiaeriene a teritoriului

(CAAT). Nu cunosc cine a dat acest ordin, dar este logic faptul ca un astfel de

ordin putea fi dat doar de la virful CAAT. In schimb, cunosc o persoand care a

primit in mod nemijlocit acest ordin, aceasta fiind col. Spdanu Petre, cel care era
comandantul Regimentului 48 rachete antiaeriene KUB — Bucuresti.
Mai cunosc faptul ca col. Spanu Petre a trecut pe frecventa de razboi si

astfel a constatat ca ecranele statiei sale de radio-locatie au devenit curate, in
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spatiu nefiind tinte ostile. Drept urmare, acesta nu a lansat nicio rachetd, desi au
fost facute presiuni serioase asupra sa, in vederea lansarii.

In alti situatie, insa, la regimentul KUB de la Craiova condus de Nica
Marin, nu s-a trecut pe frecventa de razboi (in baza aceluiagi ordin de a nu se
trece — banuiesc), fiind lansat un numar de 27 rachete KUB. Totusi, acest lucru
nu s-a facut pur si simplu, avind in vedere ca rachetele KUB erau virful de gama
in domeniu §i nu permiteau lansarea, farda ca in mod real, sa existe o tinta fizica
in spatiu. Aceastd piedica a lansarii putea fi inlaturata totusi, printr-o comanda
de autodistrugere a rachetei prevazutd pentru situatia in care potentialul inamic
ocupa dispozitivul subunitatii. O a doua situatie in care rachetele KUB pot fi
lansate, este asa-zisa ,lansare cu prindere in aer”, folositd atunci cdnd
dispozitivul este atacat de un numdr mare de tinte. In cazul regimentului de la
Craiova, comandantul Nica a lansat rachetele prin metoda ,,lansare cu prindere
in aer”. A facut acest lucru fara sa observe efectul la tinta. Efectul la tinta este o
obligatie militara a ofiterului de pe statia de dirijare prin care, dupa lansarea
primei rachete, se verificd dacd tinta a fost sau nu distrusd. La Craiova, dacd s-
ar fi facut aceasta verificare s-ar fi constientizat faptul ca prima racheti nu a
lovit nimic i astfel, lansarile ulterioare nu ar fi fost necesare.

Opinez ca responsabilitatea pentru lansarea, in mod inutil, a unui numar
asa de mare de rachete KUB a pornit de la ofiterul ce opera pe statia de dirijare
si a mers pana la comandant.

Prin raportare la cele spuse de mine mai sus, se desprinde concluzia certa
cd persoana care a dat ordin ca statiile de radio-locatie sd nu treaca pe frecventa
de razboi,a participdand astfel in mod direct la exercitarea diversiunii radio-
electronice. Despre acest ordin ar trebui sa existe consemnari in ordinul de zi al
regimentelor de apdrare antiaeriand a teritoriului sau a trupelor. Precizez ca

situatia concretd din decembrie 1989, fiind emis indicativul militar ,,Radu cel
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Frumos” — alarma partiala de lupta, permitea trecerea pe frecventa de rizboi.

Pe baza experientei profesionale apreciez ca bruiajul asupra sistemelor de
radio-locatie a fost facut din interior, eventul cu participarea unor specialisti
sovietici veniti in tard ca turisti. Existau forge militare interne care aveau ca obiect
de activitate diversiunea, inclusiv cea radio-electronicda. Bruiajul asupra statiilor
se putea face cu ajutorul unei aparaturi mobile de mici dimensiuni. Era suficient
ca prin intermediul acestor mijloace sa fie bruiate concomitent mai multe statii

de radio locatie pentru a se crea haosul existent. Aceasta aparaturd _era foarte

mobila, nu avea nevoie de sursa de alimentare si putea fi transportata in

apropierea statiilor de radio locatie cu un simplu autoturism, eventual chiar cu

mdna.”

Relevanta este inclusiv declaratia martorului Buzdugan Vladimir, fost
comandant al aerodromului militar Bacau (vol.Ill — Declaratii, pag.110-115) care
a spus : ,,In zilele de dupd 22 decembrie 1989, noaptea,din punctul de comandii
au fost vazute formatii ce pareau a fi elicoptere. La un moment dat, am vazut ca
formatiunea a inceput sd vireze la dreapta, aspect ce coincidea cu traseul soselei
ce venea dinspre Bucuresti. Am realizat ca e posibil sa fie o simulare. Am trimis
o echipa formata din militari inarmati (....)La intoarcere, mi s-a raportat ca pe
drum au intdlnit un autoturism care, in momentul in care militarii s-au apropiat,
a virat la dreapta i a dispirut. In acel moment, pentru mine a fost clar ci a fost
o simulare (....) Intr-o noapte, a fost primit un telefon care sesiza cd in
apropierea statiei radio de aducere apropiata, statie care era situata la
aproximativ un kilometru de aerodrom, a aterizat un elicopter. Imediat, seful de
stat major, insotit de un grup de militari inarmati, s-au deplasat la locul indicat,
dar nu au gasit nimic”

Asa cum s-a aratat anterior, generalul Budiaci Stefan Mircea, aflat la varful

ierarhie1 Aviatiei Militare in decembrie 1989, a opinat ca ,,La Punctul de Comandi
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am primit un telefon, pe telefonul de oras, iar o voce feminina ne anunta cd, la
sud de Bucuresti, din sase elicoptere, debarca trupe (...) Opinez ca, faptul ca acest
telefon a coincis cu ceea ce se vedea pe sistemele de radio-locatie, faptul ca
numarul de elicoptere despre care vorbea persoana care a telefonat coincidea cu

numdrul apdrut pe radare, se poate explica doar prin regizarea acestei situatii

din interiorul tarii.”

Cu referire la persoanele ante-invocate, ies in evidenta functiile ocupate si
pregatirea lor profesionala. Declaratiile acestora se afla in deplind concordanta.
Martorii au aratat fard echivoc nu doar cd imitarea tintelor aeriene era facil a fi
facuta din interiorul tarii, dar inclusiv cd acest gen de diversiune s-a exercitat din
interior.

La randul sau, fostul ministru al apararii, Spiroiu Nicolae a declarat in fata
Comisiei Senatoriale, dosar nr. 244/J.1.4 ( Stenograma nr. 1 din 26 august 1993 )
urmatoarele:,, Din datele pe care le aveam, din rapoartele comandamentului
apararii teritoriului , s-a confirmat ca au existat tinte aeriene. Dar vreau sd va
mai spun ca de 10-15 ani existd simulatoare de tinte care se folosesc in procesul
de instruire al radio-locatoristilor si care simuleaza tinte.”

Cunoscut fiind ¢i prin intermediul intreprinderii de Comert Exterior
Romtehnica, inainte de 1989, se importa si tehnica militara speciala, au fost depuse
diligente pentru a se afla daca in tara noastrd a fost adusa tehnologie specifica
ducerii razboiului radio-electronic. De la arhivele militare s-a aflat ca in Planul de
inzestrare al Armatei pentru anul 1987, figura importul din Polonia a unor
complete de ,.simulare a desantului prin parasutare”. Nu s-au gasit probe
suplimentare. Totusi, a fost probatd astfel cel putin preocuparea MApN pentru
achizitionarea unor tehnologii pentru realizarea diversiunii radio-electronice in
sensul simularii desantului prin parasutare. Este evident ca genul acesta de

diversiune putea fi facut doar la adapostul intunericului, diversiunea constand in
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aceea ca din elicoptere stationare desanteaza trupe. O astfel de aparatura, ar fi facut
posibild aparitia luminilor colorate , stationare despre care s-a relatat in materialul
,,Constatari, concluzii si propuneri rezultate din actiunile de lupta desfdasurate in
perioada 15-28 decembrie 1989 elaborat de CAAT in aprilie 1990.

Fata de toate cele mentionate mai sus, se poate concluziona ca
diversiunea radio-electronica din decembrie 1989 a fost exercitata de pe
teritoriul Romaniei , de forte interne.

Totodata,se evidentiazd ca diversiunea radio-electronici a debutat
aproape simultan cu inducerea in eroare exercitatd si coordonatd de unii
componenti ai Consiliului Militar Superior — MApN.

In cele ce urmeaza va fi redata declaratia pilotului Dumitru Toma militar in
cadrul Regimentului 59 Elicoptere Tuzla. Declaratia a fost luata la 15.03.2018
(11/P/2014, vol.V — Declaratii, £.48-55) si prin dezvaluirile exceptionale si totodata
dramatice este apta a plasa diversiunea radio-electronica in contextul mai larg al
inducerii in eroare exercitatd de la varful comenzit MApN. Pilotul militar a spus :
,In decembrie 1989 aveam gradul de maior la R59 Elicoptere Tuzla (....) Primele

misiuni_de zbor au avut loc in_noaptea de 22/23 decembrie 1989. In noaptea

respectiva am executat trei misiuni. Misiunile au fost executate in formatiuni de
cdte trei elicoptere, iar eu, avind functia cea mai mare, eram comandantul
formatiunilor. Toate cele trei misiuni au avut acelasi scop , respectiv de
identificare a eventualelor tinte aeriene semnalate in spatiul aerian al Dobrogei
si pentru a contracara eventualele actiuni de debarcare a unor forte care veneau

din largul Marii Negre. In_mod total neobisnuit si_chiar neregulamentar

dispozitia primita a fost ca misiunea sa fie executata fara folosirea luminilor de

pozitie si la aterizare, fara balizajul pistei. (....) Desi din punctul de comanda ni

se semnalau puncte luminoase , nici eu , dar nici colegii mei de formatiune, nu

am observat astfel de tinte aeriene.(....) In dimineata zilei de 23 decembrie 1989,
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la orele 07.00, am primit din nou o misiune asemdandatoare pe traiectul Tuzla —

Platformele de foraj marin din Marea Neagra — Insula Sahalin — cabana Uzlina
de langa localitatea Murghiol, pentru a verifica situatia din punct de vedere al
protectiei platformelor , identificarea eventualelor elicoptere inamice si
distrugerea cabanei sotilor Ceausescu de la Uzlina , unde fusesera semnalate

elicoptere inamice. Niciuna dintre aceste situatii nu_s-a_confirmat. Platformele

erau sigure, iar in zona cabanei nu au fost semnalate nici un fel de aparate de
zbor.(....) Doresc sa mai precizez un episod important din timpul acestei misiuni.
Unul dintre elicoptere, cel cu numarul 89 , a avut probleme tehnice , in sensul ca
filtrul de combustibil de la unul dintre motoare s-a colmatat. In astfel de situatii
, procedura prevede cda in maximum 10-15 minute trebuie schimbat sau curdtat
filtrul. Toate cele trei elicoptere am aterizat in perimetrul unitdtii de graniceri de

la Sfantul Gheorghe. Situatia _a_fost foarte tensionatd deoarece cunosteam cd

exista un ordin ca toate aparatele de zbor sa ramana la sol, iar cele care zhoara

sd _fie dobordte. Cu toate acestea, nu au existat probleme cu granicerii.(....) La

intoarcerea din misiune, am solicitat aprobarea de aterizare pe Aeroportul Mihail
Kogalniceanu, intrucdat nu aveam suficient combustibil pentru a ne reintoarce la

Tuzla. Desi am primit aprobarea de la punctul de comanda, in momentele venirii

la aterizare, asupra noastra s-a deschis foc de catre toate unitatile ce asigurau

paza aeroportului. Au fost lovite elicopterele 82 si 76, dar am reugsit sd aterizam.

In mod miraculos nu au existat persoane rénite in urma acestui incident. Inclusiv
elicopterul cu numarul 89 a aterizat cu bine.(....) In dimineata de 24 decembrie
1989 , am primit ordin verbal s execut impreund cu elicopterul 89 o misiune in
zona Adamclisi, deoarece existau informatii cd in zona ar exista un elicopter ostil.
Pe timpul executdrii acestei misiuni, elicopterul cu numdarul 89 aflat in spatele
meu, s-a prabusit. Personal, am auzit o explozie puternica, dar nu am vizualizat

imprejurarile producerii exploziei. Am efectuat recunoasterea in zona de
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prabusire §i am constatat ca nu exista supravietuitori. Munitia de bord incepuse
sa explodeze.(....) La intoarcere am fost inconjurat de personalul aeroportului si,
spre surprinderea mea , am fost acuzat ca eu as fi doborat elicopterul. Cu ocazia
verificarilor, s-a constatat ca nu exista elemente de munitie lipsa la elicopterul
pilotat de mine.”

Declaratia scoate in evidentd citeva elemente foarte grave. In primul rand si
extrem de grav este cd de la varful Aviatiei Militare, condusa de gl. Rus losif, s-a
permis efectuarea unor zboruri militare de noapte, fara folosirea luminilor de
pozitie, in timp ce era instituitd interdictia generald de zbor. Aceste zboruri care nu
se puteau efectua fard informarea comandantului aviatiei militare au pus in pericol
grav viata echipajelor. Pericolul s-a adeverit cu ocazia misiunii din 23 decembrie
1989. Fiind interdictie de zbor si nefiind asigurate comunicatiile militare, este
evident ca trupele de la sol survolate si militarii bateriilor antiaeriene in raza carora
au intrat cele trei elicoptere , au avut toate motivele sd le considere ostile si sa
deschida focul asupra lor. Toate acestea sunt efectele inducerii in eroare
exercitata la nivel superior . Nu in ultimul rind, se observa ca misiunile ordonate
au avut la baza informatii false, diversioniste. Asa se face ca in dimineata zilei
de 24 decembrie 1989, patru piloti militari si-au pierdut viata, in conditiile
amintite. Prin declaratia de inculpat din data de 27 martie 2019 (vol. Declaratii
Inculpati si Avize), generalul Rus losif a opinat ca cel mai probabil acest incident s-
a datorat unei erori de pilotaj (atingerea solului, in conditiile zborului la foarte joasa
indlfime)

Acesta nu a fost singurul caz de acest gen. Pilotul Mateiciuc Ioan Cristian
(martor, sediul SPM, 01.02.2018 - vol.Ill- Declaratii, £.190-199) a declarat
urmatoarele: ,,La 22/23.12.1989 unitatea noastrd a fost tinta unor trageri stranii
din afara perimetrului cazarmii. Practic asupra celor trei unitati care se aflau pe

acelagsi areal (noi elicopteristii, divizionul de rachete §i unitatea de apdarare AA)
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s-au efectuat niste trageri luminoase fara zgomot care reprezentau o flacdira sau

0 lumina rosie care se indrepta cdatre noi aproape in plan orizontal si in
apropierea unitatii descria o migcare ascendenta aproape la 90 grade se
transforma intr-o lumina alba ca de blit; ce se stingea la un moment dat fara
niciun sunet. Ne-am gdndit ca pot fi rachete dirijate pentru ca aceste manevre la
unghi drept nu sunt caracteristice decdt unei lansari supravegheate. Tragerile au
durat toatd noaptea pdna dimineata, cu pauze destul de mari si ma refer aici la
un pachet de trei-patru trageri initiale din directia cimitirului Sdlcuta ce se afla
langa drumul national pe relatia Bucuresti-Titu. Urma o pauza si luminile au
aparut din partea opusd, iar mai tdrziu dinspre localitatea Contesti, situata
undeva la jumdtatea celor doud trageri initiale §i pe comunicatia cale ferata

Bucuresti-Titu. Am descris acest lucru pentru a sublinia faptul ca operatiunile

respective puteau fi executate de un singur om sau un singur echipaj care se

putea deplasa succesiv in cele trei puncte, deoarece exista o cale de comunicatie

rutierd pe acest traseu. Nu am reactionat in nici un fel, insa activitatea a fost de

naturd a ne tine sub tensiune pdnda in zorii zZilei de 23.12.1989. A fost singura
noapte in care s-a actionat astfel asupra noastrda. Era clar o diversiune cu scopul
de a ne timora §i a slabi capacitatea noastra de lupta. A existat un singur episod
in care in cursul noptii, cred ca din ordinul comandantului a fost ridicat un
elicopter condus de capitan Z. E. cu rolul de a cerceta aerian pe cat posibil, in
conditii de intuneric total, imprejurimile si locurile acelor trageri misterioase.

Aparatul a avut interdictie de a folosi luminile interioare si exterioare si de altfel

la scurt timp s-a prabusit chiar in zona unitatii, insa prin manevrele excelente ale

pilotului nimeni nu a fost ranit. In schimb elicopterul a luat foc si a fost distrus

in intregime. Munitia din interior a accelerat procesul de combustie.”
Nu au fost obfinute probe certe din care sa rezulte cine anume a dispus

declansarea diversiunii radio-electronice. Cert este ca, data fiind amploarea
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fenomenului , o astfel de decizie putea veni doar de la varful ierarhic al CAAT
si/sau Aviatiei Militare. O suspiciune intemeiatd, dacd se face o raportare la
declaratiile amintite, existd fatd de comandantul CAAT — generalul Mocanu
Mircea.

Aflat in fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 269/J.1.4 (Stenograma nr.39 din
03 februarie 1994), seful apararii antiaeriene a teritoriului a opinat ca: ,, Dupd
parerea mea, aceastd diversiune se putea face cu ajutorul unui satelit artificial al
pamdntului sau cu un avion de cercetare AWACS care emite de la o distanta de
300 — 400 km de frontierda. Este vorba despre un Boeing echipat cu aparatura
electronica. Cunoastem ca asemenea avioane existd in dotarea SUA si NATO.”
Sa nu fi cunoscut seful apararii antiaeriene ceea ce au declarat martorii enumerati ,
dar si un fost ministru al apararii ? Exclus. Acesta a fost comandantul CAAT in
intervalul 1975 — 1990 ,avand astfel o experienta vasta in domeniul radio-locatiei
cunoscand foarte bine dotarea si capacitatile tehnice ale aparaturii existente. Asa
fiind, afirmatiile facute 1in fata membrilor Comisiei Senatoriale sunt
dezinformari,menite sa ascunda identitatea persoanelor responsabile de exercitarea
diversiunii radio-electronice. De altfel , sustinerile gl. Mocanu Mircea nu sunt
logice. In primul rand, pentru ca trei nopti consecutive spatiul aerian al Tratatului
de la Varsovia sa fie survolat de un aparat de zbor tip AWACS , era de neconceput
pentru anul 1989. Apoi, pentru ca diversiunea radio-electronica sa poata fi
exercitatd din stratosferd, timp de mai multe nopti la rand, era nevoie de o retea
intreagd de sateliti ultra — performanti, presupunand ca exista posibilitatea tehnica
pentru ca din satelit sa se poatd patrunde pe frecventele interne de radiolocatie.

Cu toate acestea, in lipsa unor probe neechivoce, nu se poate concluziona ca
faptele sefului CAAT au fost de naturd a fi plasate in sfera crimelor impotriva

umanitatii (articolul 439 din Codul Penal)
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Pozitia oficiald a Comandamentului Apararii Antiaeriene a Teritoriului,
existentd la scurt timp dupd evenimente, poate fi analizatd prin examinarea
materialului intitulat ,,Sintezd privind actiunile de dezinformare si bruiaj radio-
electronic executate in intervalul 22.12.1989 — 21.01.1990 asupra unitditilor de
apdrare antiaeriand, de aviatie §i de marina”. Cu toate ca prin acest material se
trece sub tacere posibilitatea de a simula tintele aeriene intr-un mod facil de cétre
toate unitdtile de radio-locatie dispuse pe teritoriul tarii, la capitolul ,, Concluzii” nu
se poate omite constatarea conform careia ,,La aceste actiuni au participat forte
interne si, probabil, forte externe”. Se observa cd se concluzioneaza in mod
categoric cu privire la participarea fortelor interne, dar se lasd loc de dubiu cu
privire la o asa zisa participare externd. Materialul nu identifica ,,fortele interne”
ci se afirma doar ca a fost vorba de elemente fidele fostului regim, aspect care, prin
prisma probatoriului administrat Tn prezenta cauza si a realitdfii istorice, este
derizoriu.(vol. X — Documente, pag.229-238)

In completarea celor mentionate prin paragraful precedent vine Raportul

numarul S.AV 21 din data de 04 ianuarie 1990 intocmit de Comandamentul

Aviatiei Militare, prin care se concluzioneaza urmatoarele despre actiunile din

perioada 22-30 decembrie 1989 : ,,Nu a existat nici un pericol sau interventie

straina asupra Romaniei. In perioada respectiva, in spatiul aerian al tarii, nu a

zburat niciun avion, elicopter, in sprijinul sau apartinand elementelor

teroriste(....) Rapoartele privind dobordrea unor elicoptere de cdtre artilerie sau
rachetele antiaeriene nu au suport material, intrucdt nimeni nu a gasit nici cea
mai mica bucata din tintele aeriene combatute.”(vol. XIII — Documente, pag.57)
Caurmare a tuturor argumentelor invocate, se poate considera ca diversiunea
radio-electronica din decembrie 1989 a fost parte integranta a inducerii in
eroare din decembrie 1989. Multiplele trageri cu armamentul antiaerian, iesirile

cu avioanele si elicopterele de luptd, au accentuat starea de aparent razboi total cu
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dusmanul securist-terorist, amplificand totodata psihoza terorismului atat in randul
populatiei civile cat si in randul militarilor. Trebuie mentionat cd la TVR si in presa
centrald s-a repetat informatia conform careia fortele securist-teroriste folosesc
elicoptere pentru a ataca fortele MApN si populatia Romaniei. Nu in ultimul rand ,

ca urmare a diversiunii radio-electronice, cel putin patru persoane au decedat.

7. Cazul Otopeni. Conduita inculpatului Rus losif — Seful Aviatiei Militare

Cel mai grav incident petrecut in timpul Revolutiei din decembrie 1989 este,
in mod incontestabil, marcat prin episodul tragic consumat in dimineata zilei de 23
decembrie 1989 in fata Aeroportului International Otopeni.

Expresie nemijlocitd a inducerii in eroare ( prin care factorii de decizie ai
CFSN si ai Consiliului Militar Superior, au inoculat existenta dusmanului securist-
terorist si au generat psihoza terorismului ) acest episod s-a soldat cu pierderea unui
numar mare de vieti omenesti ( militari si civili ) si ranirea multor persoane , intr-
un interval scurt de timp. Evenimentul a avut loc in conditiile in care o subunitate
a trupelor fostei DSS (UM 0865 Campina) a fost trimisa pentru apararea
Microgarnizoanei Aeroportului International Otopeni,iar intre fortele deja
existente in dispozitivul de aparare al aeroportului aparfinaind MApN si cele sosite
in ajutor a izbucnit focul fratricid. In conjunctura din decembrie 1989, a fost vorba
despre confruntarea violenta dintre trupele MApN si cele ale DSS | in conditiile in
care acestea din urma erau percepute (din cauzele aratate) ca fiind ostile
Revolutiei,aflate in slujba fostului presedinte. Evenimentul s-a soldat cu 48 de
morti ( 40 de militari si 8 civili ) si 15 raniti . Civilii decedati in acest eveniment
se aflau intr-un autobuz care asigura in mod curent legatura intre Bucuresti si

aeroport si s-a aflat in zona critica exact la momentul declansarii focului fratricid.
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Asupra acestui mijloc de transport in comun ,militarii din dispozitivul de aparare
al aeroportului au deschis focul, presupunand ca este folosit de teroristi.

Cercetarile efectuate au demonstrat ca gl..It. (r.) Rus losif, in calitate de
Comandant al Aviatiei Militare, in seara zilei de 22 decembrie 1989, din proprie
initiativa si fara drept, a insistat in a emite un ordin militar prin care a solicitat ca
in sprijinul Microgarnizoanei Aeroportului International Otopeni sa fie trimisa
o subunitate a trupelor fostului DSS. Acest ordin, dat de o persoana care nu avea
dreptul sia intervina 1in organizarea pazei si apararii Aeroportului
International Otopeni (cu plan propriu de aparare), a produs o ruptura
informationald si de comunicare intre fortele angrenate deja in paza si apararea
acestui obiectiv, constituind sursa unei grave confuzii, factori esentiali ce au creat
premisele focului fratricid .

Trebuie reamintitd declaratia generalului Budiaci Mircea Stefan care a aratat
ca in dupa-amiaza zilei de 22 decembrie ,la comandamentul aviatiei militare s-a
decis dezarmarea si retinerea cadrelor DSS, dar si intreruperea legaturilor telefonice
ale acestora. Drept urmare, este cu atit mai evident caracterul diversionist al
ordinului de a trimite trupele DSS in apararea Microgarnizoanei Otopeni.

in lipsa acestui ordin, neregulamentar si inutil, nu ar fi fost posibili
tragedia survenita in dimineata zilei de 23.12.1989.
Acuzatiile formulate sunt sprijinite pe urmatoarele mijloace de proba:
Planul de aparare i interventie privind aeroporturile si aerodromurile din
Romdnia” (plan ce a avut numele de cod ,,Movila”) care il excludea pe
Comandantul Aviatiei Militare — inculpatul Rus Iosif (vol. XVI — Documente,
pag.97-99)
Jurnalul de lupta al Diviziei 70 Aviatie (dosar nr. 11/P/2014, vol. 40 —

,2Jurnale actiuni de lupta”) consemneaza : ,,Pentru_apararea_Aeroportului

Otopeni — Comandantul Av.M. — la ora 21:30 da ordin comandantului D70 sa ia
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mdsuri pentru primirea unei subunitati de securitate — de la UM 0865 Campina.

Comandantul MU a cerut sa nu se trimitd ajutoare deoarece aeroportul este bine

apdrat si nu sunt necesare ajutoare’.

Se observa faptul ca gl.It.(r) Rus losif a intervenit direct in planul de aparare
al Aeroportului Otopeni, neavand acest drept. Mai mult, comandantul
Microgarnizoanei Otopeni, cel care cunostea cel mai bine situatia operativa la
fata locului, s-a exprimat cu claritate impotriva suplimentarii fortelor aflate in paza
acestui obiectiv. Nu in ultimul rand, se mai observa ca ordinul comandantului
aviatiei militare a fost dat pe timp de noapte, intr-un moment in care psihoza
terorista era deja instalatd la nivelul populatiei intregii tari, iar convingerea ca
militarii fostei Securitdfi sunt dusmani era deja formata.

Raportul nr. S/Y.1/598 din 31.10.1991 emis de MApN — Marele Stat Major
care arata ca ,, Referitor la transmiterea ordinului de interventie privind paza,
apdrarea si interventia cu trupe la aeroporturile, aerodromurile aviatiei militare,
aerodromurile aviatiei civile precum si la porturile maritime si fluviale in vigoare
la 22.12.1989 este de mentionat ca ordinul pentru interventie poate fi transmis
direct, prin ofiterul operativ pe MApN sau pe MStM, comandantului fortelor de
paza de catre : prim-loctiitorul sefului MStM si sef al Directiei Operatii,
loctiitorul sefului MStM si sef al Sectiei Aparare Antiaeriand, seful Sectiei Paza
si Aparare Aeroportuara din MStM. Din prevederile dispozitiunii MStM rezulta

ca nu se impunea interventia comandantului Aviatiei Militare in transmiterea

ordinului sau stabilirea altor detalii” ( vol. XVI - Documente)

Acelasi raport a stabilit ca ,,(....)o_parte _din_ordine, inclusiv_pentru

indicativul ,, Movila” ,au fost transmise prin acest comandament’ .

Martorul gl.mr. (r.) Ghita Grigorie (fostul comandant al trupelor de
securitate din cadrul fostului DSS) a declarat : . In seara zilei de 22 decembrie

1989, in jurul orelor 23.00, pe firul guvernamental am fost sunat de gl. Rus losif.
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Acesta mi-a spus ca situatia este grava in zona Aeroporturilor Otopeni si Boteni,
motiv pentru care mi-a solicitat sa-i trimit doud subunitati pentru a interveni in
apdrarea acelor obiective”.(vol. XVI — Documente)

La randul sau,gl. mr.(r) Draghin Dumitru (fostul comandant al
Microgarnizoanei Otopeni) a declarat : ,.fn seara de 22.12.1989, prin telefon, gl.
Rus losif m-a incunostintat ca urmeazd sa soseascd in sprijinul unitdatii o

subunitate de securitate. I-am raportat generalului Rus ca nu mai este nevoie de

aceasta subunitate intrucat se constituise deja dispozitivul de paza si aparare a

aeroportului. GI. Rus mi-a replicat ca aceastid unitate trebuie sa fie primita

(-...)am_purtat mai multe discutii telefonice cu gl. Rus.... in noaptea de 22/23

decembrie l-am chemat de mai multe ori pe telefonul militar pe gl. Rus si acesta

de fiecare data mi-a rdaspuns (....) in_cursul serii si_al noptii premergdatoare

tragicului eveniment gl. Rus a intervenit de mai multe ori pe telefon intreband

daca au sosit cei de la trupele de securitate”( vol. XVI — Documente)

Martorul Obreja Petru (loctiitorul sefului Statului Major din cadrul
Comandamentului Aviatiei Militare) a declarat ca ,,In seara de 22 decembrie 1989
la orele 22.00, gl. Rus, comandantul Aviatiei Militare mi-a ordonat sd transmit
indicativul Movila tuturor aerodromurilor militare. M-am conformat, am
transmis indicativul, inclusiv col. Draghin cu care am vorbit personal. Din
discutia purtata am inteles ca deja primise indicativul direct de la generalul

Rus(....) Comandamentul Aviatiei Militare nu avea niciun exemplar din planul

de aparare, interventie si pazda a Aeroportului Otopeni” (vol. XVI — Documente,

martor audiat si la sediul SPM — vol. V — Declaratii). Acest martor a fost reaudiat
recent ( vol.V — Declaratii), mentinand, in esenta, cele relatate anterior.

Martorul Pirvan Gheorghe a declarat ca ,,Gl. Ghitd ne-a solicitat si ne
deplasam cu cele doud companii la Aeroportul Otopeni, mentiondnd ca trimite

aceste forte la cererea generalului Rus”.
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Prin rechizitoriul SPM din 17.12.1993 dat in dosarul penal numairul
59/P1990 au fost trimisi In judecata trei inculpati considerati responsabili pentru
incidentul grav din noaptea de 22/23.12.1989. In baza amplului probatoriu

administrat s-a stabilit ca stare de fapt ca generalul Rus losif, fara drept si din

proprie initiativa a ordonat executarea indicativului Movila si prin aceasta a

declansat lantul cauzal ce a condus la moartea a 48 de persoane si ranirea altor

15. Cu toate acestea, fata de gl. Rus nu s-a dispus nicio masura, fiind mentinut
cu calitatea de martor. Prin decizia nr. 20 din 19.02.2001, Curtea Suprema de
Justitie, prin decizia nr. 20 din 19.02.2001 (dosar nr. 40/P/2000), i-a condamnat pe
cei trei inculpati trimisi in judecatd, apreciindu-se astfel ca starea de fapt retinuta
prin rechizitoriul SPM corespunde realitdtii. Or, tocmai aceasta stare de fapt il
incrimineaza in primul rand pe generalul Rus losif. Situatia trebuie privita in
contextul in care, dupd Revolutie, au existat conduite privind protejarea varfurilor
de decizie din MApN. Pactul dintre puterea politica instalata in decembrie 1989 si
componentii Consiliului Militar Superior (din care gl. It. Rus losif a facut parte ),
in sensul impunitd{ii acestora din urma , se devoaleazad inclusiv prin protectia
conferita la vremea respectiva fostului sef al aviatier militare.( vol. XVI —
Documente)

Supravietuitorii incidentului au relatat despre starea de fapt din dimineata de
23 decembrie 1989, in timpul efectudrii cercetarilor din dosarul SPM numarul
59/P/1990. Astfel,

Martorul Huza Cristian a spus: ,, In dimineata zilei de 23 decembrie am
fost treziti si alarmati, echipati de razboi (....)Pe parcurs ne-am oprit de doua ori
la baraje (....) La un moment dat camionul in care ma aflam s-a oprit. Imediat
dupii oprire a inceput sd se tragd asupra noastrd. In mod sigur cu un pistol
mitraliera s-a tras din apropiere (....) Am fost ranit la mana dreapta (la spital mi

s-au amputat doua degete). Cei care am putut, ne-am dat jos din camion sub tirul
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de gloante si am strigat cd ne preddam. Cu toate ca strigam ca ne predam, s-a tras
in continuare asupra noastra. Precizez ca cei ce ne aflam in camion nu am
deschis focul. Ranitii si mortii din camionul nostru au provenit din rafalele trase
dinspre exterior. (....) Asupra noastra s-a tras in trei serii , ultima serie a fost in
momentul cand ne indreptam cu madinile sus spre cei care trigeau , despre care
eu personal am crezut la inceput ca sunt teroristi.(....) A aparut un autobuz. S-a
inceput tragerea asupra autobuzului care se apropia, dar in acelasi timp si asupra
noastrd,care deja ne predaseram”

Martorul Ene Simion a spus: ,,Am inaintat cu viteza redusd spre aerogard.
In apropierea aerogirii a inceput si se tragi , s-a oprit camionul si au inceput sd
se audd vaiete. Dupa cdteva secunde am fost lovit , cel din dreapta mea a inceput
sa strige (....)Am stat in camion inca aproximativ 5 minute, iar la un moment dat
am strigat spundnd sa cobordm, dar nu mi-a mai raspuns nimeni.(....) Am sarit
din camion si am inceput sa ma retrag spre padurea din dreapta (....)”

La randul siu, martorul Neacsu Marian a relatat: ,, In fata aerogdirii s-a
deschis focul asupra noastrda. Camionul s-a oprit si gloantele au inceput sd suiere
printre cdstile noastre. Am sdrit din camion §i am stat ascuns langa niste braduti
pana s-a linistit focul. Apoi am fost luati prizonieri, doua zile am fost refinuti”

Aflat in dispozitivul de pazd al Aeroportului International Otopeni (UM
01902 Bucuresti), martorul Muller Florin a declarat : ,, Nu am observat ce s-a
intamplat la inceput , am auzit ca se trage , am luat o arma de la un soldat care
era ldnga mine, dar cand am iesit pe estacada deja se terminase tragerea. Vazand
ca soldatii din camioane strigau ,, Nu mai trageti , ne predam !” si ca au ridicat
madinile deasupra capului sa se predea, am inceput sa strig si eu ,,Opriti focul
!”. In clipele acelea de pe DN1 a venit un autobuz cu luminile aprinse si care mi-
a facut impresia ca a claxonat (....) S-a deschis foc si asupra lui , au inceput sa

traga cei de pe departament, precum si cei din dispozitivul lui Z.. Am vazut cum

360



soferul a angajat autobuzul in marsarier , dand cu spatele (....) Dupd aceea
supravietuitorii s-au grupat spre dreapta si in spate, au fost luati in primire. Au
aruncat armele, unii se deplasau in genunchi pentru ca erau ranifi (....)”

Aflat de asemenea in dispozitivul MApN , martorul Manolache Valerica,
militar in termen la UM 01874 Otopent , a precizat: ,, Eram foarte emotionat §i mi
s-a pdrut ca vor veni ( militarii din camioane ) peste noi sd ne atace. Atunci am
auzit o voce, care mi s-a parut ca vine de sus, de undeva din spate, dinspre
estacada, care tipa ,, Trageti!, Trageti! Foc!” Tot persoana respectiva parci a
mai spus cd sunt teroristi. Vocea era precipitatda si speriata. Mai intdi s-au tras
cdteva focuri razlete, apoi s-a incins toatd lumea si s-a tras din plin. Nu pot
aprecia cdt timp a trecut. Eu am tras vreo doud incarcatoare, dar timpul mi s-a
parut lung, parcd nu se mai termina. Au inceput sa se audd urlete, unii se vditau
, alfii cereau ajutor , altii ne spuneau si nu mai tragem. In timp ce se trigea
asupra camioanelor, a venit un autobuz care venea spre aeroport. Autobuzul a
ajuns cam in dreptul celui de-al doilea camion cand a dat cu spatele. Eu nu am
tras in autobuz.”

In legitura directi cu acest tragic eveniment, martorul Baba Marin a declarat
urmitoarele: ,, In data de 27 decembrie 1989 , in jurul orelor 12.00, am fost trimis
de citre generalul D. la Televiziunea Romdénd, cu un plic sigilat. In acel plic se
afla un mesaj dactilografiat cu urmatorul mesaj:,,Aeroportul Otopeni este liber !
Se pot relua zborurile.”(pentru toate aceste declaratii, a se consulta vol. XVI —
Documente)

In contextul special al acestui eveniment, dar si in contextul mai larg al
evenimentelor din decembrie 1989, meritd amintit continutul memoriului facut de
numita Buteica Maria, mama unui militar ucis in dimineata zilei de 23 decembrie
1989. Aceasta a scris la 29 ianuariel1990 : ,, Stimate domnule procuror. Cu inima

zdrobita de durere va implor sa ma ajutati in aflarea adevarului despre
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imprejurarile uciderii fiului meu, intrucat dupa indelungi cautdari impreuna cu
sotul meu, mi-am gasit copilul abia in 26 decembrie 1989 la IML unde corpul sdiu
neinsufletit si desfigurat, strapuns de sase gloante, se afla printre ramasitele
pamdntesti ale mai multor tineri, militari ai trupelor de securitate de la Campina
(....) Trdiasca dreptatea si adevarul !” La fel, memoriul numitului Tomasescu
Traian care la 23 ianuarie 1990 a scris : ,,Pe data de 27 decembrie 1989 am primit
o telegrama prin care mi s-a adus la cunogstinta ca fiul meu a cazut la datorie
(....)Domnule procuror , stim ca ceea ce am pierdut noi ,nu vom mai recupera
niciodatd, dar dorim sa se faca lumind in cazul copiilor care au murit din vina
cuiva, anume vina cui ??!!” Sunt doar doud exemple de acest gen. De altfel, in
legatura cu acest incident deosebit de grav, in vol.X — Documente, pag. 164-167, se
afla atasat ,,Memoriul unui grup de parinti”, document obtinut din arhivele
Statului Major al Apararii.

Analiza celor de mai sus evidentiaza vinovatia inculpatului Rus losif, dar si
climatul in care s-a derulat evenimentul. Nimic de acest gen nu ar fi existat daca
nu se inocula ca militarii fostei DSS sunt teroristi, daca nu s-ar fi inoculat acea
psihoza a terorismului care a pus stipanire pe toata populatia Romaniei. Or,
inainte de vinovatia sefului aviatiei militare este vinovatia celor care au generat si
amplificat starea de psihoza. Vinovatia este a celor care au exercitat sau acceptat
inducerea in eroare. Conform probelor dosarului acestia sunt factorii
decidenti ai CFSN si ai MApN.

Cu referire la conduita diversionista a generalului Rus losif trebuie subliniat
faptul ca acesta nu era o persoana oarecare, in decembrie 1989 se afla in exercitarea
unei functii deosebit de importanti. In calitate de Comandant al Aviatiei Militare,
acesta era In mod indubitabil o persoana foarte bine pregatitd profesional, cu
experientd profesionald indelungati, o stare psihicd impecabila. In aceste conditii,

este evident cd gl.It.(r.) Rus losif nu poate invoca starea de stres, panica sau orice
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alte explicatii pentru a-si motiva conduita. Comandantul Aviatiei Militare
trebuia sa stie ca intervenind fara drept in planurile de paza si aparare a
Aeroportului International Otopeni, in circumstantele existente, va genera o
situatie de foc fratricid intre trupele aflate deja in dispozitivul de paza al
aeroportului si cele trimise (pe timp de noapte) in sprijin. Pentru a sublinia
competenta profesionala a gl.lt.(r.) Rus losif trebuie ardtat cd acesta il insotea
personal pe fostul presedinte Ceausescu Nicolae cu ocazia fiecdrei deplasari pe
calea aerului, in afara granitelor Romaniei.

Prin conduita sa, gl.It.(r.) Rus losif a contribuit la moartea celor 48 de
persoane si ranirea altor 15 si la agravarea starii de psihoza terorista existenta
pe intregul teritoriu al Romaniei. Singurele mijloace mass-media importante
(TVR si Radio) au preluat incidentul respectiv si au intarit convingerea populatiei
ca In Romania se desfasoard o lupta sangeroasa intre MApN si dugsmanul securist-
terorist care are drept scop impiedicarea schimbarii regimului Ceausescu.

Pentru manipularea opiniei publice, in presa scrisa (,,Romdnia Liberd” din
24 decembrie 1989), a aparut articolul intitulat ,,Din partea unor oameni ai muncii,
de la Aeroportul Otopeni” — articol nesemnat — cu urmatorul continut: ,,/n aceste
clipe grele, lucratori la Aeroportul Otopeni isi dau si ei sprijinul la eforturile pe
care le face poporul romdn in vederea lichidarii ultimelor ramasite ale dictaturii
Ceaugsescu. Astfel, in dupa-amiaza zilei de vineri si in noaptea care a urmat, ei au
purtat lupte grele cu bandele teroriste sosite la aeroport in trei camioane militare,
sprijinite din aer de elicoptere fara insemne, care au atacat cu lumina stinsa de
la aproximativ 60 metri. Prin actiunea unita a fortelor populare, sprijinita de
bravele noastre forte armate, actiunile teroriste de la Aeroportul Otopeni au fost
respinse, mai multi teroristi cazdnd prizonieri. La ora cind transmitem aceasta

stire, o grupare de rebeli se gaseste in stare de lupta la fosta escadrila apartindnd
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candva dictatorului si in niste case de langa circa de militie din comuna Otopeni.
Asteptam intariri i sprijin in continuare.”

De asemenea, probele administrate demonstreaza ca la 23.12.1989 gl.It.(r.)
Rus losif a dat ordin ca elicopterelor de la Regimentul 61 Boteni sa le fie
schimbate prin revopsire, cocardele tricolore de pe fuzelaj cu alte insemne, de
alt format geometric.

In conditiile in care, generalul Rus losif a ordonat in repetate randuri ca
aparatele de zbor amintite sa efectueze misiuni de lupta deasupra Capitalei si in alte
zone, cu scopul combaterii asa-zisilor teroristi, au fost generate grave confuzii la
nivelul militarilor dispusi la sol pentru paza diverselor obiective. Acest ordin de
neinteles (exceptand intentia vadit diversionistd) a dus la deschiderea focului
fratricid si atingerea unor cote paroxistice a psihozei teroriste. Trebuie
mentionat cd absolut toate misiunile ordonate s-au dovedit a fi date impotriva unui
dusman terorist inexistent.

Acuzatiile in sensul celor mai sus aratate se probeaza prin :

Declaratiile de martor apartinand pilotilor de la Regimentul 61 Boteni — UM
01901. De exemplu, martorul Mateiciuc Ioan Cristian — sediul SPM, 01.02.2018
(vol.IIl — Declaratii, £.190-199) — ,,(..)In dupd-amiaza zilei de 22.12.1989,
unitatea noastrd a primit ordin sd transporte parasutistii pe Aeroportul Otopeni
de unde au fost preluati terestru de noile organe care reprezentau puterea si care
le-au transmis misiunile specifice, in general de aparare a unor obiective(....)

Este adevarat ca in declaratia de la Senat m-am referit si la ordinul de a fi sterse

cocardele de pe elicopterele aflate in unitate(....) Am mai redat un aspect privind

chemarea noastra in zona televiziunii intrucdt presupusi teroristi, imbrdcati in
combinezoane negre, aflati pe cladirile din preajma televiziunii executa trageri
intense asupra acestei institutii. Am plecat eu cu elicopterul i mitraliorul meu,

mecanicul meu a tras cu mitraliera de 12,7 mm. intrucdt afirma ca observa
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persoane inarmate, posibil teroristi, pe cladirea televiziunii. Eu l-am avertizat sd
opreasca tragerea deoarece imprdstierea gloantelor era foarte mare. Si de la sol

s-a_tras _asupra noastrd si unul din elicoptere a fost lovit(....) Am_relatat acest

aspect pentru a sublinia ca daca exista declaratii in sensul executarii focului din

elicoptere asupra etajului 11 din TVR, aceasta tragere a fost doar din eroare, din

imprastierea necontrolatd a gloantelor(...) Noi pilotii, nu detineam nici un fel de

informatii cu privire la persoanele aflate in interiorul cladirii. Vreau sa precizez

ca la televiziune se aflau chiar trupele de parasutisti aduse de noi si care

primiserd sarcina de a apara aceastd institutie. Am discutat ulterior cu un militar

parasutist aflat pe acoperisul televiziunii, care mi-a spus ca daca am fi continuat

sd coboram in inaltime ar fi deschis focul asupra noastra cu lovituri AG. Si aici

ma_gdndesc la_faptul ca tocmai parasutistii_din _unitatea vecind s-au_aflat in

aceasta posturd si au avut ezitari de a trage intrucdt intuiau ca elicopterele sunt

de la Boteni. Nu cunosc daca ei aveau sau nu posibilitatea sa vada noile insemne

pictate pe fuzelaj, cdci cocarde oricum nu mai aveam, dar putea fi creati o

diversiune in sensul ca elicoptere necunoscute au atacat televiziunea” .

Aceasti declaratie este importantii din mai multe puncte de vedere. In primul
rand, este devoalata eficient inducerea in eroare exercitata de factorii decizionali
ai MApN (inclusiv de catre comandantul aviatiei militare).Apoi, este explicat un
moment rdmas, pand acum, controversat. Si anume, tragerile din elicopter asupra
etajului XI al TVR, incident prezentat in mod repetat de catre grupul care a preluat
puterea in decembrie 1989 ca fiind o ,,dovada” cat se poate de clara ca ,,teroristii”
au incercat lichidarea fizica a componentilor acestui grup. In realitate, a fost vorba
de o tragere accidentala care,de fapt, nu a cauzat urmari.

La fel de importantd este si declaratia de martor a comandantului
Regimentului 61 Boteni — UM 01901 - col. (r) Suciu Ioan, sediul SPM, 31.01.2018

(vol.Ill — Declaratii, £.178-189) — ,,Ca organizare, ardt ca regimentul pe car il
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comandam se subordona direct gl. Rus losif. In acelasi timp, Regimentul de

parasutisti se subordona direct comandantului aviatiei militare. Asadar, ambele

unitdfi se aflau in varful ierarhiei sub comanda gl. Rus Iosif.( ...)In dimineata
de 22.12.1989, inainte de ora 10:00, am primit un ordin telefonic de la gl. Rus
pentru a ma pregati sd deplasez parasutistii intr-o misiune ce avea ca scop
eliberarea pietei din fata Comitetului Central. De fapt, ordinul a sunat asa:

wLuati munitie de razboi si daca este necesar folositi-o”. In acel moment era

vorba de masuri de inlaturare a demonstrantilor si cred ca ordinul era in
consonantd cu ordinele comandantului suprem, intrucdt Ceausescu se afla inca
in cladire i in functie. (. ..)In cursul zilei de 23.12.1989 gl. Rus mi-a telefonat si
m-a anuntat cd in sprijinul unitdtii mele a hotdarat sa trimita un efectiv al trupelor

de securitate(...)Initial am refuzat(...)Generalul Rus a insistat astfel incat am

acceptat respectivul ajutor. Drept urmare, in seara aceleiasi zile, aproximativ
orele 19:00, am fost contactat si anuntat ca respectivele trupe s-au oprit la
aproximativ 2 km. de unitate, pe soseaua Bucuresti-Targoviste(...)Am organizat
introducerea in perimetrul unitditii a trupelor de securitate. Am decis debarcarea

lor pe platoul unitatii. Totusi, avand in vedere suspiciunile generale la _adresa

trupelor de securitate, am luat mdasurile necesare pentru ca in cazul unei actiuni

ostile impotriva noastra sa avem posibilitatea unei riposte eficiente. Asa ca am
dispus amplasarea de jur-imprejurul platoului a unui numar suficient de guri de
foc pentru o eventuala aparare. Totul a decurs fara incidente. Cei trei ofiteri aflati
la comanda respectivelor trupe au fost invitati in biroul comandantului de la
parasutisti. I-am primit prieteneste si chiar le-am adus cafele si cdte un paharel
de coniac. In acele momente de destindere am fost sunat pe telefon de gl.mr.
Ionescu Gheorghe, seful de stat major al Comandamentului Aviatiei Militare,

care mi-a spus ceva de genul ,,Vezi ca dstia nu sunt ai nostril”, cu referire la

trupele de securitate primite in unitate. Am fost surprins si bulversat de aceasta
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veste, am iegit din birou §i i-am spus unui lt. maj. de parasutisti ca la aproximativ
doua minute dupd ce urma sa ma intorc in birou, sa intre §i el inarmat cu un
pistol mitraliera i sa ii dezarmeze pe cei trei ofiteri ai trupelor de securitate. S-a
actionat intocmai, iar cei trei ofiteri, sub amenintarea armei, au fost dezarmati
fiind acuzati ca au fost trimisi cu o misiune impotriva noastrd. Aceasta situatie
tensionata nu a durat foarte mult, iar gl.mr. Ionescu a revenit cu un telefon prin
care m-a anuntat ca totusi trupele de securitate sunt aliate §i nu reprezintd un
pericol. Precizez ca ulterior evenimentelor au venit la mine o parte din parintii
celor ucisi in fata Aeroportului Otopeni si m-au intrebat cum de a fost posibil ca
intr-o situatie similara cu cea de la Otopeni, sa nu se ajunga la focul fratricid ce
a avut consecinte tragice la Otopeni. In legiturd cu misiunile desfisurate de
elicoptere la TVR, ardt cd tot ceea ce am declarat in fata Comisiei Senatoriale

este adevarat. Generalul Rus personal mi-a ordonat sa pregatesc respectiva

misiune avand in vedere ca dintr-o cladire aflata langa televiziune un grup de

teroristi actioneazd(....)De asemenea, ardt ca gl. Rus este cel care mi-a ordonat

ca pe toate elicopterele bazei de la Boteni sa fie vopsite cocardele tricolore si astfel

sd_fie schimbate insemnele clasice de pe elicoptere. Ordinul a fost explicit in

sensul ca peste cocardele tricolore bine cunoscute ca fiind insemnele aviatiei
militare romdne sa fie vopsit un dreptunghi in culorile rosu, galben si albastru.

Nu am inteles logica acestui ordin pe care il consider bizar. In acele zile

elicopterele de la unitatea pe care o conduceam au desfasurat o multitudine de

misiuni ordonate fie de gl. Rus, fie de gl. Ionescu. Toate misiunile erau impotriva

asa zisilor teroristi....O astfel de misiune a fost ordonata §i impotriva asa zisilor

teroristi din cimitirul Ghencea. Fara exceptie, s-a dovedit ca in realitate teroristii

nu au existat”.

Jurnalul de lupta al Regimentului 64 Parasutisti (dosar nr. 11/P/2014,

vol.3—,,Jurnale actiuni de luptd’) mentioneaza .In baza ordinului comandantului
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aviatiei militare, ofiterii, subofiterii, militarii, gradatii si soldatii Regimentului 64
Paragutisti au primit misiunea de a apara cu orice sacrificiu, chiar din primele
momente de la Revolutie sediul Televiziunii Romdne, Sala Palatului si alte
obiective de importanti majora”.

Inclusiv pentru aceasta situatie, la fel ca in cazul Otopeni, se desprinde ca
gl.lt.(r.) Rus losif a realizat ca survolul efectuat de elicoptere militare cu alte
insemne decat cele cunoscute ca fiind ale Aviatiei Militare va genera panica la sol,
in conditiile in care in Bucuresti si in Tmprejurimi erau dispuse numeroase forte
militare eterogene care erau total indreptatite sa considere respectivele elicoptere ca
fiind ostile (teroriste) si astfel sa se ajunga invitabil la focul fratricid. Este lesne de
inteles cd aceste situatii au condus la convingerea de nezdruncinat ca fortele terorist-
securiste dispun de aparate de zbor si le folosesc impotriva MApN si a Poporului
Roman. Aceasta informatie a fost difuzata, in mod repetat, in comunicatele TVR si
prin presa centrala.

Prin raportare la declaratiile martorilor amintiti si analiza altor probe ale
dosarului, se desprinde ca tot in noaptea de 22/23.12.1989, comandantul Aviatiei
Militare a ordonat deplasarea unor trupe apartinand fostului DSS pentru apararea
Aerodromului Boteni, fiind constatate aceleasi deficiente grave ca in cazul trupelor
ce au primit ordin de a se deplasa pentru apararea Aeroportului International
Otopeni. Doar inspiratia unor cadre militare si elementul ,,hazard” au facut ca
tragedia survenitad la Aeroportul International Otopeni sd nu se repete. Relevanta in
acest sens este amintita declaratie de martor apartinand comandantului
Regimentului 61 elicoptere Boteni.

In acelasi timp, OZU nr. 14 din 22.12.1989 apartinind Regimentului 64
Parasutisti Boteni, demonstreaza ca inculpatul gl.lt.(r) Rus losif a ordonat ca
parasutistii acestui regiment sa ocupe pozitii defensive pe acoperisul TVR si pe

clidirile din proximitatea acestei institutii publice. In conditiile in care tot
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gl.lt.(r) Rus losif a ordonat ca elicopterele Regimentului 61 Boteni (cu cocarde
modificate) sd efectueze misiuni de luptd anti-teroristd in perimetrul TVR, este
lesne de inteles confuzia generald creatd. Pe fondul acestei situatii ,generatd de
fostul sef al aviatiei militare, asupra elicopterelor R61 Boteni, de la sol s-a deschis
focul.

Probatoriul administrat a relevat cd elicopterele comandate de generalul
amintit, avand alte Tnsemne decat cele tradifionale, au desfasurat multiple misiuni
de luptd, una dintre acestea fiind bombardarea cimitirului Ghencea unde se
presupunea ci existd teroristi. In realitate, in perimetrul acestui cimitir se aflau
dispuse doar forte ale MApN (inclusiv cele din dispozitivul de pazad al sediului
MApN) care , asa cum s-a aratat anterior, au fost angrenate in repetate randuri in
situatii de foc fratricid. In aceste conditii, aparitia neanunfata a unor elicoptere
aparent ostile care au bombardat cimitirul, a fost de natura sd amplifice la maximum
confuzia si psihoza in randurile cadrelor militare, a membrilor garzilor patriotice si
in randul populatiei civile (partial inarmata).

In fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 241/J.1.4 ( Stenograma nr. 03 din 21
septembrie 1993 ), gl. Gusa Stefan, a fost intrebat de senatorul Gabrielescu
Valentin ,, Cimitirul Ghencea a fost rdascolit, s-au scos mortii din mormdnt, s-a
tras cu rachete, cum e cu treaba asta ?”, iar generalul a raspunss:,, Cine a dat ordin
sa se scoata elicopterul acolo a facut o mare greseala. A fost o greseala, dar sa
stiti ca greseala nu s-a facut numai in Bucuresti.(....) Numai de la
comandamentul aviatiei, acesta primind ordin de la ministrul apararii sau de la
seful statului major. Eu nu am dat ordin. Rus trebuie sa stie, ca era comandantul
aviatiei.”

S-a ardtat Tn subcapitolul precedent cd in mai multe situatii au fost ordonate
in timpul interdictiei totale de zbor, anumite misiuni de lupta cu elicopterele militare

apartinand bazelor de la Tuzla si Boteni, ordonandu-se zborul fara lumini de
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identificare. Misiunile nu se puteau executa fara implicarea sefului aviatiei
militare.
In cuprinsul volumului intitulat ,,Eveniment aviatic Boteni” se regasesc

detaliile incidentului survenit in jurul orelor 23.00 ale zilei de 22 decembrie 1989,

cand elicopterul YAR 330 cu numarul de inmatriculare 73, apartinand Regimentului
61 Elicoptere Boteni, a fost doborat de o racheta sol-aer lansata din apropiere de
catre o unitate de apdrare antiaeriand. Ancheta efectuatd a concluzionat ca tragerea
asupra elicopterului s-a efectuat, probabil, pentru ca aeronava a efectuat zborul cu
luminile de pozitie stinse si astfel a fost confundata cu o aeronava ostild. Din
fericire, in urma acestei situatii de foc fratricid, nu a murit nimeni.

Totodata, in volumele (4) intitulate ,, Catastrofa aviatica 23.12.1989” se afla
succesiunea cauzelor si circumstantelor ce au favorizat doborarea, la 23 decembrie
1989, a elicopterului militar in care se aflau generalii Nutd Constantin s1 Mihalea
Velicu, incident soldat cu decesul tuturor celor din elicopter. Cei doi generali ai MI
(au participat la josnica operatiune ,, Trandafirul”) au fost arestati in timp ce se
intorceau cu trenul de la Timisoara si introdusi sub paza militard la UM 01719 Deva
(unitate de geniu). Se desprinde cd, in urma insistentelor generalului Militaru
Nicolae (instalat deja in functia de ministru al apararii de catre Iliescu lon) s-a decis
aducerea urgenta la Bucuresti a celor doi generali, o parte a deplasarii (Deva-Sibiu)
fiind ordonat de la varful MApN sa se efectueze cu un elicopter militar, fara
folosirea luminilor de identificare, in conditii de intuneric total si de interdictie
de zbor. S-a repetat practic acelasi scenariu ca in cazul zborurilor de la Tuzla
si Boteni. Numitorul comun al acestor misiuni aeriene ce au prezentat numeroase
deficiente si incalcari ale regulamentelor militare au fost seful aviatiei militare si
factorii decizionali ai MApN (componenti ai Consiliului Militar Superior,
subordonat CFSN) Cert este ca, in jurul orelor 19.45 ale zilei de 23 decembrie 1989,

ajungand deasupra UM 01496 Blandiana, elicopterul a fost doborat de militarii
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acesteil unitati (depozit de munitie), in ceea ce a reprezentat un alt caz de foc
fratricid. Prin declaratia de inculpat din data de 27 martie 2019, Rus losif a precizat
ca la varful comenzii aviatiei militare nu s-a cunoscut ca elicopterul respectiv, care
a efectuat zborul conform unui traiect de zbor pre-aprobat, urma sa survoleze
depozitul de munitie, despre a carui existentd nu s-a cunoscut.

Asa fiind, responsabilitatea acestor misiuni, dar mai ales a consecintelor
survenite (patru piloti decedati in cazul elicopterului de la baza din Tuzla,decesul
tuturor celor din elicopterul doborat la 23.12.1989, accentuarea starii de psihoza)
incumba inclusiv fostului sef al aviatiei militare.

Prin raportare la cele mai sus expuse se desprinde concluzia conform careia:

Conduitele inculpatului Rus losif care, in calitate de comandant al
Aviatiei Militare, cu intentie, a intervenit in noaptea de 22/23.12.1989 fara
drept si in deplind cunostinta de cauza asupra planului de aparare a
Aeroportului International Otopeni contribuind decisiv la moartea a 48 de
persoane (40 de militari si 8 civili) precum si la ranirea grava a altor 15
persoane si care la 23.12.1989 a dat in deplina cunostintd de cauza ordinul
diversionist de schimbare a cocardelor elicopterelor apartinind Regimentului
61 Boteni, fapt ce a dus la deschiderea focului fratricid si implicit la ranirea
unor persoane, si alte ordine militare, conduite care in afara rezultatelor
concrete enuntate au contribuit la agravarea psihozei teroriste (cauza
decesului a 814 de persoane, ranirea a 2135 de persoane, lipsirea grava de
libertate a sute de persoane si suferinte psihice multor persoane) intrunesc
elementele constituite ale infractiunii de crime impotriva umanitatii prev. de
art. 439 lit. a) si g) C.p.

La data de 28 decembrie 1989, losif Rus a fost Tnaintat la gradul de general

de divizie aeriana, iar 13.02.1990 a fost mutat in cadrul MApN, in calitate de
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consilier principal al ministrului apararii. In timp, a fost inaintat in grad pana la cel

de general de armata.

8. Executia fostului presedinte Ceausescu Nicolae.

Prin capitolul V al prezentei lucrari s-a ardtat ca la orele 12.06 ale zilei de 22
decembrie 1989, elicopterul prezidential pilotat de colonelul Malutan Vasile,
avandu-i la bord pe Ceausescu Nicolae si Elena, Manescu Manea, Bobu Emil si
doua garzi prezidentiale, a decolat de pe sediul CC al PCR, cu destinatia Snagov.
La scurt timp, dupd ce au survolat aeroporturile Otopeni si Baneasa, elicopterul a
aterizat 1n incinta complexului prezidential aflat pe malul lacului Snagov. Conform
declaratiilor pilotului Malutan Vasile, presedintele Ceausescu Nicolae a solicitat
fara succes ca la Snagov sa-i fie trimise doua elicoptere cu trupe de insotire. Apoi,
in elicopter au urcat doar Ceausescu Nicolae si Elena insotiti de cele doud garzi
personale. Au ramas la Snagov Manescu Manea si Bobu Emil care,ulterior,in cursul
aceleiasi zile,au fost arestati. Elicopterul a decolat, iar presedintele a indicat initial
ca noua destinatie baza de elicoptere de la Boteni, apoi s-a razgandit si a solicitat
deplasarea spre Pitesti. In fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 230/J.1.4
(Stenograma nr.178 din 25.05.1995), Malutan Vasile a relatat: ,,Deci, el n-a fost
stabil, cred eu. Nu a avut o idee fixa sa meargad intr-un anumit punct. A oscilat.”
Pilotul si-a continuat relatarea si a precizat ca, dorind sa scape din situatia in care
se afla, i-a raportat fostului presedinte ca elicopterul a fost incadrat de radio-locatia
de la sol si astfel exista riscul doborarii. Strategia a reusit si Ceausescu Nicolae a
ordonat aterizarea imediatd pe o sosea, in apropierea localitatii Boteni. La scurt
timp, Malutan Vasile a decolat spre baza de la Otopeni, ldsandu-i pe sotii Ceausescu

si cele doua garzi langa soseaua respectiva.
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Rat Florian, maior al Directiei a V-a din cadrul DSS, garda personald a
presedintelui Ceausescu Nicolae, a relatat in fata Comisiei Senatoriale, dosar
nr.141/J.1.4 (St. nr. 209 din 16.11.1995) urmatoarele: ,, Malutan ne-a spus cda
trebuie sa cobordm pentru ca ne-au reperat si ne doboara cu o racheta.(....) Am
coborat din elicopter iar el (Ceausescu) ne-a spus si vedem de o masind. (....) A
venit o Dacie rogie dinspre Targoviste, iar soferul s-a hotardt sa ne duca. (....) In
magsind erau soferul, Ceausescu Nicolae, Elena §si Rusu Marian. Soferul, un
medic pe nume Deca, a spus ca ne da cheile daca vrem sa conducem noi, dar
Ceausescu a spus sa mearga el pentru cd e magina lui. Apoi, Rusu Marian mi-a
spus sa urc eu in locul lui deoarece va veni cu o altd masind. Am urcat ldnga ea,
stateam cu teamd (....) Am plecat, am intrat in comuna Vacaresti, masina nu
functiona bine si soferul ne-a spus cd ne duce la cineva care ne va duce mai
departe. (....) In comuna, intr-o curte, un cetitean spadla o Dacie neagra si Deca
a spus ca acela e cetateanul cautat.(....) S-a facut transbordarea in masina
neagrd, in aceiagsi formatie, cu Ceausescu in fata langa sofer (....) Soferul a spus
cda ne va duce la locul lui de munca, la Fabrica de plante medicinale (....)
Ceaugsescu a spus sa mergem la judeteana de partid din Targoviste(....) Am trecut
peste o linie de cale feratd, iar un revolutionar a inceput sa strige ,,Huo !
Tiranul!”, probabil l-a recunoscut, a fost singurul incident de acest fel.
Ceausescu a spus sa nu oprim chiar la judeteana de partid, ci pe o strada
laturalnica. Mi-a spus sa merg la primul secretar §i acesta sa vina acolo cu un
Aro. (....) Am ajuns, in balcon erau revolutionari, era multia lume si nu se putea
intra, aveam si armele la mine. M-am intors unde ii lasasem, dar nu i-am mai
gasit. Am hotardt sa ma intorc la Bucuresti.” Relatarea a fost confirmata de
cealalta garda, Rusu Marian (Comisia Senatoriala, dosar nr. 71/J.1.4, St. nr. 71 din

15.11.1994)
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Martorul Niculae Petrisor, la randul sdu, a spus (sediul SPM, 26.07.2018,
11/P/2014, vol.IV — Declaratii, £.208-214): n ziuade 22.12.1989, pelaoral3:00
sau putin dupa aceasta ord, spalam in fata portii propriul autoturism (....)A venit
autoturismul Dacia 1300 de culoare rogsie (....) Din el au cobordt o persoand
necunoscutd, pe care am identificat-o apoi in persoana mr. Rat Florian (....)
Portiera din fati dreapta a autoturismului oprit s-a deschis si prin ea I-am vazut
aplecandu-se in afara pe Ceausescu Nicolae. Atunci m-am speriat si am strigat
la sotia mea ,,Viorica, Viorica! Ceausescu e in masina”(...). Dupa ce sotii
Ceaugsescu s-au imbarcat, el pe locul din fata dreapta, iar ea in spate stinga, a
urcat si mr. Rat pe care l-am observat tindnd pistolul mitralierd pe genunchi, cu
teava indreptata spre mine .La ordinul acestuia din urma am pus autoturismul in
miscare, spre Targoviste, insd m-am gandit sd nu ies de pe raza comunei si, cu
aceastd intentie, am virat la stinga intr-o funddaturda. Maior Rat a sesizat acest
lucru, m-a intrebat ce vreau sa fac, eu i-am raspuns ca suntem urmdriti, desi nu
stiam daca este sau nu asa(....) Dupd ce am oprit intr-o fundatura, mr. Rat a
cobordat din magsind si cu arma in mand a iesit in sosea. La putin timp in aceiasi
funddaturd a oprit i autoturismul marca Dacia 1300 din care mai inainte ii
preluasem pe cei trei. Dupda o scurta convorbire cu conducatorul acelui
autoturism mr. Rat s-a intors la mine si mi-a spus cd nu ne mai urmdreste nimeni
si cd trebuie sd pleciam mai departe. Intre timp sotii Ceausescu m-au intrebat daci
prin comuna Vacaresti exista vreun loc in care s-ar putea ascunde.(....)Am iesit
din nou cu masina in sosea si ne-am indreptat spre Tirgoviste. Imi era tare frici
si conduceam prost din aceastd cauza, iar la un moment dat, in gand, am cerut
sd nu md omoare cd am trei copii, la care Ceausescu Elena mi-a spus ca sunt
beat, insi eu am negat acest lucru. In timpul deplasirii Ceausescu Nicolae
spunea: , L-am pierdut pe Marian”, insa mr. Rat Florian si-a exprimat

convingerea cd va veni totugi. Apoi Ceausescu Nicolae m-a intrebat daca stiu
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unde este Cobia si mi-a spus sia mergem spre acea localitate, dar dupd un timp a
revocat acest ordin, spundndu-mi sa mergem la Combinatul de Oteluri Speciale
Targoviste.(....)La cererea lui Ceausescu Nicolae am mers spre combinat pe
artere laturalnice, prin locul numit ,,La zgura’(....) Am ajuns pana la statia CFR
a combinatului, in zona otelariei. La ordinul lui Ceausescu Nicolae am oprit
acolo, mr. Rat a mers in combinat, mai exact in statia CFR a acestuia, pentru a
da un telefon, dar s-a intors imediat spunind ci nu este nimeni acolo. In acest
timp, noi am fost reperati de personalul prezent acolo care, in timp ce noi
demaram, a aruncat cu pietre spre autoturism strigand in acelasi timp: ,,Jos
tiranul”.Dupad ce Ceausescu Elena a respins propunerea lui Ceausescu Nicolae
de a ne indrepta spre localitatea Ulmi, cei doi au hotardt sa mergem la sediul
Comitetului Judetean Dambovita, indicdndu-mi-se sa folosesc drumuri
laturalnice .Oprind intr-o intersectie pe un drum cu prioritate, cei doi soti s-au
speriat foarte tare vaziand un numdr mare de demonstranti. Din aceastd cauzda
am intrat foarte greu pe artera respectivi. Ajungand in apropierea sediului
Comitetului Judetean de Partid am virat pe o straduta la dreapta §i am oprit in
spatele unui autovehicul greu, aceasta fiind sugestia lui Rat. Acesta a coborit din
autoturism cerand permisiunea sotiilor Ceausescu sa mearga la acel sediu spre a
se informa asupra situatiei si a aduce de acolo un alt autoturism .La foarte scurt
timp am fost reperati de niste tineri care au inceput sa strige: ,,Uite tiranul, jos
tiranul”, situatie in care sotii Ceausescu au luat hotararea sa fugim, de fapt
Ceausescu Elena a luat aceasta hotardare. Dupd parcurgerea cdtorva strazi
laturalnice, Ceausescu Elena a ordonat sa ne intoarcem in zona Comitetului
Judetean de Partid, iar apoi, din nou sa plecam de acolo §i sa ne indreptim spre
Manastirea Dealul. Am plecat in acea directie, dar trecind pe langa hotelul
partidului, Elena Ceausescu a ordonat sa oprim acolo, insa tot ea mi-a ordonat

sa mergem mai departe. Pe strazi periferice am iesit la soseaua de centura, am
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pardasit orasul §i am luat-o spre padurea Priseaca. Ajungdnd in apropierea
Centrului de protectie a plantelor Targoviste si observand ca portile sunt deschise
am virat brusc §i am intrat inauntru. Dupa ce am luat legatura cu personalul din
acea unitate i-am convins pe sotii Ceausescu sa coboare din autoturism, i-am
predat acelui personal si imediat am plecat cu autoturismul in oras. De la Casa
Sindicatelor am luat doud persoane impreund cu care am mers la sediul
organului de militie. Aici nimeni nu m-a crezut cand le-am relatat ca i-am prins
pe sotii Ceausescu, situatie in care eu am plecat cu intentia de a ma intoarce la
sediul Centrului de protectie a plantelor. Fratele meu, la care am oprit in drumul
spre acel centru, m-a avertizat, insd asupra pericolului la care ma expun deoarece
numarul de inmatriculare al autoturismului fusese facut public prin
televiziune.(....)Precizez ci Ceausescu Elena a avut fati de mine o comportare
violenta, amenintatoare, am avut tot timpul impresia ca aceasta a tinut pistolul in
ceafa mea. Nu mi-a cerut nimeni autoturismul, iar eu nu concepeam sa dau
autoturismul pe mdna altcuiva.(....)Cu toate ca am avut doud ocazii de a opri
autoturismul in multime, nu am facut-o, de frica.”

Probatoriul administrat a relevat cd in jurul orelor 14.00 ale zilei de 22
decembrie, numitul Niculae Petrisor s-a prezentat la ofiterul de serviciu al
Inspectoratului Militiei Judetene Dambovita si a anuntat ca sotii Ceausescu se afla
in incinta Centrului de Protectie a Plantelor. Primind aceasta informatie, plt. Paise
Constantin, sg.maj.Enache Ion, sg.maj. Saftoiu Ion si sg.maj.Fluraliu Dan, toti din
cadrul IMJ Dambovita,s-au deplasat in zona cu ajutorul a doud autoturisme ale
militiei. Sub pretextul asigurarii protectiei, sotii Ceausescu au fost dusi la sediul
IMJ Dambovita .La comanda acestei institutii se afla It.col . Colt Stefan. Acesta a
solicitat sprijinul unitatilor militare aflate in imediata vecinatate, astfel incat in jurul

orelor 18.00 — 18.30 sotii Ceausescu au fost introdusi in incinta UM 01417
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Targoviste de catre mr .Mares [on ( MApN) si It.col. Gheorghe Dinu (DSS), cu un
autoturism Aro apartinand DSS.

Audiat la sediul SPM la data de 11.10.2017 (vol.Il — Declaratii, £.222-234),
martorul Mares Ion a spus: In luna decembrie 1989 eram cadru activ, avind
gradul de maior la UM 01378 Targoviste, loctiitor al comandantului. Unitatea
militard era in aceiasi cazarmd cu UM 01417 Targoviste,unde au fost retinuti 3
zile §i 3 nopti Nicolae si Elena Ceausescu (....) La data de 22.12.1989 am urmarit
la televizor mitingul organizat de Ceausescu si am vazut si momentul in care
elicopterul in care se aflau sotii Ceausescu a decolat de pe sediul CC. Imediat
dupa aceasta am primit ordin pe linia capacitatii de lupta, de apdrare antiaeriand
a teritoriului, sa combatem toate tintele care evolueaza in spatiul aerian deoarece
nu zboara nicio tintd proprie (....) M-am deplasat apoi din punctul de comanda
catre biroul domnului col Kemenici Andrei, comandantul UM 01417 si in acelasi
timp comandantul Garnizoanei Targoviste. Acesta mi-a spus cda are informatii
ca Nicolae si Elena Ceausescu ar fi fost vazuti si alergati de populatie prin
Targoviste, acestia fiind intr-o magina de militie si cd momentan s-ar ascunde in
zona Manadastirii Dealu. S-a hotarat trimiterea unui pluton in zond pentru a-i
cduta, iar eu am propus ca in componenta plutonului respectiv sd intre §i militarii
de la compania de securitate. In acel birou se afla si dl. It. col Dinu, loctiitor al
comandantului garnizoanei pentru trupele Ministerului de Interne si loctiitor al
comandantului Securitatii, acesta fiind de acord cu propunerea mea (....) Am
plecat de la unitate impreuna cu It. col. Dinu, pe jos, pentru a merge la sediul
Inspectoratului Judetean al Militiei si Securitdtii care era situat la 50 de metri
lateral de unitatea noastra. Am observat ca pe toatd peluza din fata cladirii erau
multe dosare rupte si tablouri cu Ceausescu sparte. Se aflau in zona cam 100 de
revolutionari, in fata fiecarei intrari. Am trecut printre manifestanti, nu fara

incidente, acestia dorind sa ne linseze, dar am fost salvati de cadrele militare din
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interior, subordonatii mei (....) Pe holul din fata biroului comandantului militiei
m-am intalnit cu col. Dinu care mi-a comunicat ca nu mai este nevoie sa facem
cautarea intrucat sotii Ceausescu se aflau in biroul comandantului militiei, fiind
adusi de subofiterii de militie Paise si Enache. Am intrat in birou, aruncand o
privire, constatind cd intr-adevar cei doi se aflau acolo, iar biroul era plin de
civili. De asemenea am vazut ca lui Nicolae Ceausescu i se efectua o perchezitie
corporald de catre It. col. Colt, gasindu-i in buzunarul interior o agendd si niste
stilouri. Nu cunosc ce s-a intamplat cu aceste obiecte intrucdt m-am retras sa
raportez domnului Kemenici. I-am dat ordin cpt. Boboc Ion, in numele
comandantului garnizoanei, sa intre in birou §i sd nu mai permitd iegirea
nimdanui de acolo pdnd la inapoierea mea(....)M-am deplasat in biroul
inspectorului sef de la Securitate, unde exista un telefon direct si am raportat
totul col. Kemenici. Acesta mi-a ordonat scurt sda-i aduc in cazarma la noi §i a
inchis (....) Ulterior, cand am ajuns in cazarmd, am aflat ca dl. col. Kemenici se
deplasase personal cu un autocamion cu soldati si un ARO in fata
inspectoratului, pentru a-i prelua pe ceaugsesti, dar eu nu am stiut acest lucru. Am
mers la biroul unde erau tinuti sotii Ceaugescu, am patruns in incdapere cu gandul
de a nu-mi spune numele si m-am adresat lui Nicolae Ceausescu, spundndu-i ca
sunt trimis pentru a-i asigura protectie fata de revolutionari. M-a intrebat cum
md numesc, iar eu i-am spus numele desi nu vroiam sd fac asta (....) I-am explicat
ca urmeazd sa-l duc intr-o unitate militara din apropiere intrucdt se apropiau de
cladire foarte multi demonstranti care l-ar fi linsat. I-a aruncat o privire foarte
scurta Elenei Ceausescu, dupa care a acceptat (....) I-am dat ordin cpt. Boboc sa-
i mute in biroul loctiitorului comandantului militiei si am plecat sa eliberez
drumul pana la magsina cu care trebuia sa-i transport, un ARO pe care il
stabilisem cu col. Dinu (....) Acolo se afla comandantul militiei, col. Dureci, pe

care l-am intrebat dacad pot sa-i iau si mi-a raspuns ca da intrucat nu avem ce
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face altceva (....) Am mers in biroul in care erau ceausestii, observind cd intre
Nicolae Ceausescu si S. era o discutie aprinsa, acesta din urma reprosindu-i ca
a facut multe rele pentru care va raspunde. Am intrerupt discutia si i-am condus
in curtea interioard la magind. Col. Dinu a urcat la volan, fiind masina lui de
serviciu, eu ldnga el, iar in spate au fost urcati sotii Ceausescu, flancati de cpt.
Boboc Ion si de plt. Paise. Am plecat cu luminile stinse, ocolind pe la gara,
trecand printre manifestanti si reusind sd intram in cazarmd. Am parcat in fata
comandamentului UM 01417 unde ma astepta mr. Tecu. L-am ajutat pe
Ceaugsescu sa coboare, s-a uitat in jur speriat dupa care i-a spus si Elenei sa
coboare din masina, ca totul este in ordine. I-am introdus in cladire, eu tinand-o
de brat pe Elena Ceausescu i i-am condus in biroul de logisticd, lasandu-i cu ei
in interior pe cpt. Boboc si plt. Paise, iar in fata usii se afla cpt. Stoica si doi
militari cu gradul de sergent. Acest dispozitiv s-a pastrat fie in cazarmad, fie in
camp, pand la inceperea procesului. Imediat s-a intors si dl. col. Kemenici (....)

A avut loc o sedintid in care s-a_hotdarat anuntarea esaloanelor superioare,

pastrarea secretului chiar si fata de colegi si intarirea pazei cazarmii. Generalul

Stanculescu ne-a spus ca raspundem cu capul de viata celor doi §i ne-a anuntat

cd va trimite intariri, ceea ce a §i fdacut, trimitand mai multe TAB-uri, acestea
fiind fara insemne, cei de la Moreni neavind timp sa le pregdteascd. Au venit mai
multe tancuri de la Regimentul 1 Tancuri §i forte terestre de la Cimpulung

Muscel si Ploiesti. Am cerut sd se spund la Televiziune ca cei doi au fost retinuti

de armata si se afla sub paza undeva langa Targoviste. Legdaturile cu centrul de

comanda din Bucuresti erau tinute prin generalii Stanculescu, Militaru si Voinea

(....)JMentionez ca legatura cu centrul de comanda din Bucuresti era tinutd de
catre comandantul Kemenici, iar in lipsa lui de loctiitorul acestuia, maior Tecu.”
Asadar, la data de 22 decembrie 1989, in jurul orelor 19.00, Ceausescu

Nicolae si Elena au fost introdusi in incinta UM 01417 Targoviste, unde au ramas

379



in stare de arest pana la data de 25 decembrie 1989 cand, in urma unui proces penal
simulat, au fost executati. Concret, inca de la data de 22 decembrie 1989, cuplul
prezidential a fost deposedat total de prerogativele puterii in stat, sotii Ceausescu
fiind redusi la calitatea de simpli cetateni ai Romaniei.

Retine atentia faptul ca anterior introducerii in incinta UM 01417 Targoviste,
Ceausescu Nicolae si Elena s-au aflat in custodia MI — DSS. Prin aceasta se
probeaza in mod indubitabil cd nu a existat nicio intentie din partea conducerii MI
— DSS de a-1 salva pe fostul presedinte. In acest fel , apar cu atat mai lipsite de
logicd afirmatiile conform carora cadrele DSS i-au atacat, pe intregul teritoriu al
Romaniei pe reprezentantii armatei,pe revolutionari si pe reprezentantiit CFSN, cu
scopul readucerii la putere a fostului presedinte. Mai mult, s-a dovedit ca, inca de
la inceput DSS stia exact unde se afla Ceausescu Nicolae . Astfel, o ipotetica
incercare de eliberare a acestuia s-ar fi concentrat in jurul UM 01417 Targoviste si
nu in alte parti. Dupd cum se va demonstra in cele ce urmeaza, UM 01417
Targoviste nu a fost 1n niciun fel atacatd in perioada de dupa introducerea sotilor
Ceausescu in unitate. In schimb, asupra acestei unitati militare au fost simulate in
mod succesiv atacuri, prin complicitatea directa a gl.It. Stanculescu Atanasie
Victor, gl.col (r) Militaru Nicolae si col. Kemenici Andrei, totul cu stiinta factorilor
decizionali ai CFSN. Scopul a fost justificarea eliminarii fizice a fostului presedinte
Ceausescu Nicolae si a sotiel acestuia. S-a acreditat ideea ca unitatea de la
Targoviste este atacatd de fortele securist-teroriste fidele fostului sef de stat si in
acest fel s-a creat cu buna stiintd aparenta necesitatii judecarii in regim de urgenta
a cuplului prezidential,scopul ultim fiind eliminarea fizica a fostului presedinte.

Examinarea declaratiilor martorilor Tecu Ion, Stoica Iulian ,Birton losif si
Mares Ion (protagonisti directi ai evenimentelor din incinta UM 01417 Targoviste)
evidentiaza ca au existat trei tentative de ucidere a sotilor Ceausescu, inainte de

organizarea falsului proces din 25 decembrie 1989. Acesti martori au aratat ca prin
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implicarea directd a col. Kemenici Andrei , care a fost in permanenta legatura cu
factorii de decizie din MApN ( generalii Stdnculescu si Militaru ), s-a creat aparenta
atacarii unitatii, chiar a ocuparii unitatii de catre forte ostile si astfel aparenta
necesitatii uciderii cuplului prezidential. Aceste declaratii sunt bine completate de
stenogramele apartinand gl. It. Stanculescu Atanasie Victor si inculpatului
Voiculescu Voican Gelu care au recunoscut ca au incercat eliminarea cuplului
prezidential inainte de procesul din 25 decembrie 1989.Doar ca urmare a esecului
uciderii acestora,a apdrut necesitatea organizarii unui simulacru de proces, cu final
dinainte cunoscut — executarea cuplului Ceausescu. In cele ce urmeazi, vor fi
sustinute afirmatiile facute.

La data de 24 decembrie 1989, in sediul MApN, grupul de decizie politico-
militard din cadrul CFSN (Iliescu Ion, Brucan Silviu, Militaru Nicolae si
Voiculescu Voican Gelu ) a hotarat ca, la data de 25 decembrie 1989, sa fie
organizat un proces simulat in urma caruia Ceausescu Nicolae si Elena sd fie
condamnati la moarte si executati imediat. S-a decis inclusiv ca gLIt. Stanculescu
Victor sa se ocupe de organizarea procesului, iar Voiculescu Voican Gelu si
Magureanu Virgil au fost desemnati in calitate de observatori ai procesului din
partea CFSN.

Stenograma nr. 42 din 08.02.1994, in dosarul nr. 249/J.1.4 al Comisiei
Senatoriale — Brucan Silviu — ,,4 fost o discutie destul de lungd, cu argumente

politice, juridice si militare. Sigur ca am fi preferat sa fie un proces public sau

deghizat care sa_fie educativ pentru populatie. S-a discutat §i aspectul juridic

pentru ca nu_era in reguld, era o chestiune facuta fard respectarea elementarelor

reguli juridice, mai ales cd, cinstit va spun, nu_aveam_nicio_indoiald _asupra

sentintei....Nu s-a supus la vot, dar nu-mi amintesc ca cineva sa se fi opus

categoric. Nici domnul Iliescu. Dar existau nuante(...).El (Voican Voiculescu)

era pentru, categoric. Chiar spunea ca ce atdta discutie. Roman la fel, nu in
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termenii in care era Voican, care era un tip mai aventuros cum a dovedit §i
ulterior. Roman a inteles necesitatea(....)Aveam informatii ca sunt pregatiri
pentru a-l salva pe Ceausescu de unde era. Cei care conduceau acea unitate
militara au semnalat ca s-a tras asupra acestei unitdti, cd sunt niste aglomerari
de trupe in apropiere. Si bineinteles ca §i acesta a fost unul dintre argumente,
pentru ca ne-am dat seama cd daca ar reusi o actiune de salvare §i el s-ar pune
in fruntea unor trupe, atunci ar fi un adevarat macel in tara(....)As defini pozitia

lui Iliescu in felul dsta: A fost de acord fara ca sa fie ferm si hotarat in aceastd

chestiune si cred ca asta e o caracteristica generald. Adica a inteles ca este
necesar sa se faca acest lucru.” La intrebarile presedintelui Comisiei, Valentin
Gabrielescu: ,,4 avut o ezitare domnul Iliescu in treaba asta? A cautat sa gdseascd
alte solutii?, raspunsul dat de Brucan Silviu a fost ,,Nu/!”.

Montanu Mihail, CFSN, declaratie de martor, sediul SPM, 07.02.2017
(vol.I — Declaratii, £.36-47) — ,,Cu referire la instituirea Tribunalului Militar
Exceptional, privitor la judecarea sotilor Ceausescu, ardt ca initiatorul,

promotorul, a fost Silviu Brucan. Acesta a fost sustinut cu jumdtate de gurd de

Ion lIliescu si aprobat, in totalitate, de generalul Militaru, Gelu Voican
Voiculescu si Petre Roman. Sarcina constituirii completului de judecatda si a
organizarii procesului a cazut pe umerii generalului Stanculescu. De la bun
inceput eu nu am fost de acord cu aceastd initiativa, mai ales ca toti ceilalfi stiau

de la inceput ca sotii Ceausescu urmau a fi omordti. Despre Iliescu si Roman pot

afirma ca nici nu au sustinut, dar nici nu s-au opus omordrii sotilor Ceausescu.
Cu totii stiau foarte bine ca procesul urma sa fie doar o impresie artistica.”

Negruti Paul — membru FSN, declaratie de martor, sediul SPM, 07.03.2017

(vol.I — Declaratii, £.179-185) — ,,Cu privire la procesul si executia softilor
Ceausescu imi amintesc faptul cd, in 24 decembrie 1989, seara, toate persoanele

aflate in camera de consiliu a MApN, au_hotardt impuscarea sotilor Ceausescu,
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motivandu-se ca doar in acest fel se pot linisti lucrurile in tard. Aceste persoane
au fost Ion lIliescu, Dumitru Mazilu, Silviu Brucan, Dan Martian, Cazimir
Ionescu, Mihai Montanu, Florin Badilici, Manole Gheorghe, Mihai Lupoi,
Mihai Ispas, Liviu Catichi, Gelu Voican Voiculescu, Sergiu Nicolaescu si
numerogi generali, intre care amintesc pe Militaru, Stanculescu, Chitac.”
Stenograma nr. 90 din 8§ martie 1994, in dosarul nr. 92/J.1.4 al Comisiei
Senatoriale, Roman Petre — ,,in seara zilei de 24 decembrie 1989 a fost acea

sugestie a domnului Brucan(....)Domnul Iliescu a spus: ,,Trebuie sa facem un

proces!” (....)Brucan propunea orice formula inclusiy ...dar, in principal ideea

era de eliminare a Ceausestilor, intr-o forma sau alta....Ideea procesului si a

eliminarii Ceausestilor intr-o forma sau alta, inclusiv a executiei, a fost o chestie

care _s-a_construit rational si firesc. (....) Brucan a facut aceasti chestiune,

domnul Iliescu a spus:,,Da, cred ca nu avem alta solutie.”, eu, atdt cdit contam
am spus ,,De acord” §i Voican era de aceeasi parere”.

Stenograma nr. 12 din 1 noiembrie 1993, in dosarul nr. 172/J.1.4 al Comisiel
Senatoriale, Stanculescu Atanasie Victor — ,.Pe 24 decembrie, seara, cind am
fost chemat din nou la biroul ministrului Militaru si mi-a spus sa pregitesc, era
si Ion Iliescu, pentru 235, deplasarea unor echipe la Targoviste, urmand ca sd se
facad judecarea lui Ceausescu.”

Stenograma nr. 203 din 31 octombrie 1995, in dosarul nr. 192/J.1.4 al
Comisiei Senatoriale, Stanculescu Atanasie Victor — ,,Vreau sd va spun ca din
pdcate nu am facut decat o parte din treaba, pentru ca restul s-a organizat in
spatele usilor inchise: Ion Iliescu, Brucan, Militaru, Gelu Voican Voiculescu,
Roman, deci cinci mari, or mai fi fost si altii pe langa ei (...) Cdnd a inceput toata
treaba mi s-a spus sa organizez totul si voi avea tot ce trebuie pentru completul

de judecatd, pentru tot.” La intrebarea senatorului Sandulescu ,,Cine v-a spus,
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Iliescu?” gl.It. Stanculescu Atanasie Victor a raspuns ,,Da, lliescu, pentru ca el

venea la mine si ma intreba daca mai stiu ceva.”

Analiza declaratiilor mentionate releva ca decizia privind judecarea fara
respectarea drepturilor procesuale si executarea cuplului prezidential
Ceausescu Nicolae si Elena a fost luata in deplina cunostinta de cauza de forul
decizional al CFSN, format din Iliescu Ion, Brucan Silviu, Voiculescu Voican
Gelu si gl. armata (r.) Militaru Nicolae, sarcina organizarii procesului si
executiei fiind asumata de gl.lt. Stanculescu Victor.

Despre Brucan Silviu, ca factor de decizie important pentru zilele
Revolutiei si nu doar, se va reaminti cd avea intrare inclusiv la Mihail Gorbaciov
cu care s-a intalnit si au discutat despre viitorul Romaniei pentru perioada post —
Ceausescu. Influenta acestuia fatd de Iliescu lon era majora, iar acest aspect rezulta
inclusiv din stenograma audierii lui Roman Petre (Comisia Senatoriald, dosar nr.

92/).1.4, St. nr. 90 din 08 martie 1994 ) care a spus: ,,Era un om ascultat. Am

observat ca domnul lliescu _colabora cu el destul de intens”. Relevanta este si

declaratia martorului Mihaescu Eugen (sediul SPM, 04.12.2017 - vol.IIl -

Declaratii, £.72-79): ,,Am fost impresionat cind am aflat ca un comunist a criticat,
intr-o scrisoare adresata presei internationale, represiunea protestelor
muncitorilor de la Brasov din 1987. Am intervenit pe linga conducerea revistei
» Time” pentru a scrie un editorial despre Silviu Brucan.(....) Nu stiu cum a aflat
Silviu Brucan despre interventia mea, dar, cind a venit in Statele Unite in vara
lui 1988, a aflat de la Irina Cajal, secretar de stat in Ministerul Culturii in ultimii
zece ani - fiica doctorului Nicolae Cajal, conducator al comunitatii evreiesti din
Romania, inca de pe vremea lui Nicolae Ceausescu — si de la sotul ei, Minu
Marin, fiul lui Gaston Marin, numarul meu de telefon si adresa mea de la New
York. L-am gazduit si l-am ingrijit pe Silviu Brucan, dupa interventia

chirurgicala (dubla hernie inghinala §i prostata) pe care a avut-o la sfarsitul verii
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lui 1988.(....) Dupa interventia chirurgicala l-am gazduit pe Silviu Brucan, in
perioada de convalescenta o perioada de circa 2 — 3 saptamdani, intrucdt acesta
fusese externat dupa 24 de ore, nefiind asigurat medical in Statele Unite(....) De
la telefonul din apartamentul meu, Brucan a vorbit cu fostul ambasador sovietic
Anatoli Dobrinin, pe care il numea Tolea (....) O parte a perioadei in care
Dobrinin a fost ambasador al URSS in Statele Unite a coincis cu perioada in care
Silviu Brucan, la rdandul sau, era ambasador al R.P. Romania, trimis de
Gheorghe Gheorghiu Dej in Statele Unite (....) Din cite retin, la momentul
discutiei Dobrinin era consilier pe probleme de politica externa al presedintelui
URSS, Mihail Gorbaciov(....) Discutia s-a purtat la inceput in limba engleza si
apoi in limba rusd. A mai vorbit si la Londra, unde avea legdturi puternice, pe
care le-a rugat sa-l sprijine sa o intilneasca pe Margaret Thatcher, primul
ministru al Marii Britanii. De la mine, Brucan a plecat direct la Londra. La
moartea lui, ,,The Independent” a publicat un necrolog pe o pagind intreaga de

zar.”

Influenta majora a lui Brucan Silviu este evidentiatd si prin analiza

materialului de wurmarire informativa a acestuia, material realizat,in timp, de
DSS.(vol. VII — Documente, suport optic de la CNSAS, pag.28-29 si suport optic
de la CNSAS, pag.43-46)

Revenind la subiectul principal de discutie al acestui subcapitol,se
desprinde concluzia conform careia motivul invocat pentru luarea deciziei de
executie a fost pretinsul pericol terorist-securist si o posibila eliberare a

cuplului prezidential de catre forte fidele.

Probele administrate au demonstrat ca acest motiv a fost in totalitate fals.
Pe de o parte, nu existd nicio proba credibila care sa contureze o reald actiune

terorist-securista indreptata impotriva Revolutiei si noii puteri politico-militare. Pe
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de alta parte, acelasi probatoriu a ardtat existenta unei diversiuni complexe prin care
sa fie creata impresia atacarii UM 01417 Targoviste, scopul atribuit fictivilor
atacatori fiind eliberarea cuplul prezidential. Edificatoare in sensul acestei
diversiuni, sunt mai multe declaratii de martor apartinand unor cadre militare direct
implicate in evenimentele desfasurate la UM 01417 Targoviste.

Mateescu Ion — cpt. la UM 01417 Targoviste — punctul de comanda,
declaratie de martor, sediul SPM, 24.09.2018 (vol.IV — Declaratii, £.112-121) —
wArat ca dupa Revolutie am facut parte din Comisia OC1 (Ordinul Circular 1),
care a avut drept scop aflarea adevarului despre cele petrecute in unitate in
timpul Revolutiei. Concluzia cercetarilor a fost ca, fara dubii, Unitatea 01417
Targoviste, nu a fost atacatd pe perioada Revolutiei, in niciun fel, nici pe calea
aerului, nici terestru. S-a concluzionat ca asupra cadrelor unitditii s-a exercitat
doar presiune psihologica, in special prin telefon. De altfel, personal am constatat
cd asupra unitatii nu s-a tras niciun foc de armd, asa cum in mod fals se
acrediteazd ideea. Nu inteleg de ce col. Kemenici ne anunta cd, de exemplu,
dinspre liceul situat vis-a vis de unitate, s-a deschis focul asupra noastra. Dupd
aceasta dezinformare, din interiorul unitdtii s-a deschis focul masiv asupra
acestui liceu, fard ca situatia concreta sa impuna deschiderea focului. De foarte
multe ori, ca urmare a unor astfel de ordine, dar si ca urmare psihozei si proastei
instruiri, dinspre unitatea noastra s-a deschis foc generalizat spre exterior.
Aceasta situatie a iesit cu claritate, in perioada urmadtoare, cand s-a putut
constata foarte usor ca pe fatadele tuturor cladirilor din jurul unitatii noastre se
vedeau efectele tragerii intense, in timp ce unitatea noastrd nu avea nicio urmd
de glont. Aceasta situatie a facut ca imediat dupd calmarea situatiei, col.
Kemenici sa-i dea ordin unui zugrav sa astupe niste denivelari de la fatada
unitatii pentru a se crea impresia unei trageri dinspre exterior. Personal apreciez

cd toate concluziile trase de comisia constituita au fost folosite, de fapt, pentru a
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se afla ce anume cunoastem, pentru ca ulterior, prin abuz, documentele obtinute
sd fie luate de Ministerul Apararii Nationale, pentru ascunderea adevarului.
Personal m-am opus predarii materialului, insa acest material a disparut in
momentul desfiintarii ulterioare a unitatii. Cunosc o situatie in care, intr-una din
zilele Revolutiei, col. Kemenici i-a dat ordin unui militar sa se deplaseze pe
acoperisul unui bloc din aproprierea unitatii si de acolo sd execute foc de arma
pentru a crea impresia atacarii unitatii. Acel militar a executat ordinul, a marcat
focul de arma, iar consecinta a fost ca dinspre unitate s-a deschis foc de
mitralierd inspre blocul respectiv. Tindnd cont ca asupra unitatii nu s-a exercitat
nici un fel de atac din exterior, afirm in deplind cunostinta de cauza ca militarii
unitatii noastre, decedati prin impuscare in timpul Revolutiei, au platit cu viata
ca urmare a deficientei de dispunere a fortelor militare, dar si ca urmare a
proastei comunicari intre cadrele dispuse pentru apararea unitatii. Cu_totii_au

decedat ca urmare a focului fratricid.”

Tecu Ion, mr. la UM 01417 Targoviste - loctiitor al comandantului,
declaratii de martor, sediul SPM, 25.05.2006 si 04.10.2017 (vol.ll — Declaratii,
£.193-214) — ,,In jurul orei 05:30 s-a primit un telefon de amenintare pe telefonul
direct al comandantului, prin care am fost somati sa-i preddam pe sotii Ceausescu,
in caz contrar intr-o jumdtate de ord cazarma va sari in aer. Exact la ora sase s-
a deschis foc de provocare de pe blocul de locuinte din jurul unitatii(...) Nu am
auzit gloantele suierdnd sau ricoseuri, desi erau la doar 100 metri distanta(...
)JAm primit doua telefoane ciudate din partea ministrului MApN, Militaru
Nicolae. Unul ne anunta ca vom fi atacati de o coloana de blindate dinspre
Otelaria Targoviste, iar al doilea anunta ca doua divizii de parasutisti urmeaza
sa fie desantate in Targoviste. Mi-am dat seama cel putin ca a doua informatie
era falsa, deoarece pentru doua divizii de parasutisti erau necesare 70-80 de

avioane. Mi-am dat seama ca era o diversiune. Dupad cdteva minute am sunat eu
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la generalul Militaru solicitindu-i sa repete ordinul, acesta facand acest lucru.
In jurul orei 17:00, am dat ordin ca tunurile antiaeriene si pregiteasci munitia
anti-blindate pentru tragere terestra (...) M-am deplasat la pozitia de tragere (...)
singura zond unde puteam fi atacati de coloana de blindate (...) am constatat ca
mr. Ivan nu pregitea munitia anti-blindate, aratandu-mi pe ecranul
radiolocatorului un grup de aproximativ 30-40 tinte aeriene ce se indreptau spre
noi, fiind la aproximativ 18 Km de noi. M-am urcat in postul de observare,
uitdndu-ma prin luneta nu am vazut nicio tintd, realizdnd ca sunt tinte false.
Facdnd legatura cu informatiile provenite de la generalul Militaru am realizat ca
suntem victimele aceleiasi dezinformari (...) Nu am apucat sd pregdtim vreo lada
de munitie anti-blindate ca dinspre Bucuresti se apropia o coloand de tancuri cu
luminile de pozitie aprinse si viteza relativ redusd. In fata coloanei mergea un
Aro 244, si atunci am realizat ca nicio coloana de tancuri nu atacd avand un
autoturism in fatd. Am oprit incarcarea munitiei. Am recunoscut tancurile de la
UM 01303, care se retrigeau din misiunea de la Bucuresti(...)Ulterior, in cursul
lunii martie 1990, am aflat ca domnul comandat Kemenici ordonase zidarului
unitatii sa creeze, prin lovituri in perete, aparenta unor focuri de armda executate
asupra unitatii noastre(....)Doresc sa mentionez cd, pundnd lucrurile cap la cap,
am constatat ca multe din informatiile primite la momentul respectiv, privind
iminenta unor atacuri de diferite tipuri (desant aerian, atac chimic asupra
unitdatii, atac masiv executat de catre blindate) semanau izbitor cu planul unic de
difuzare a informatiilor care era intocmit la orice aplicatie cu trupe”.

Stoica Iulian — It.maj., seful cercetarii la UM 01417 Targoviste, declaratie
de martor, sediul SPM, 19.10.2017 (vol.Il — Declaratii, £.257-273)— ,,La coborire
(din elicopter) gen. Stanculescu a fost intdmpinat de colonelul Kemenici, Mares
si Tecu. Dupa ce s-au intalnit au avut o discutie, col. Kemenici mi-a facut semn

sa vin cu transportorul spre primul elicopter. Cand am mers langa elicopter, gl.
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Stanculescu a intrebat ce este cu acest transportor, col. Kemenici i-a spus ca in
interior se afla sotii Ceausescu (....) Au iesit din transportor si au fost condusi in
biroul comandantului. S-a filmat si s-a ficut vizita medicali (...) In aceasti
perioadi cdt sotii Ceausescu se aflau in interior eu m-am aflat pe blindat. In fata
transportorului, gen. Stanculescu a purtat o discutie cu patru parasutisti...i-a
intrebat daca sunt in stare sa duca la bun sfarsit sentinta pe care o va da
Tribunalul Militar Exceptional, si anume de executare. Acesti parasutisti si-au

dat acordul ridicand doua degete. Ulterior, col. Kemenici §i gen. Stanculescu au

cautat locul unde urmau _a _fi executati(...) A urmat procesul (....) Ulterior

evenimentelor,din ordinul comandantului Kemenici, zugravul unitatii a executat
cu dalta nigte urme pe peretele comandamentului pe care ulterior le-a acoperit
cu mortar, in scopul credrii aparentei unor lovituri de gloante. Situatia a fost
consideratd penibild atit de mine cdt si de colegii mei de unitate.”

Birton losif, plt.maj. la UM 01417 Targoviste — sef Birou documente
secrete, sediul SPM, 24.10.2017 (vol.Ill — Declaratii, £.284-291)- ,,Dupa
terminarea evenimentelor am constatat ca toate cladirile unitatilor militare nu
aveau nicio urmd de glont. In prima parte a anului 1990 I-am vizut pe zugravul
unitatii urcat pe o scard in fata cladirii comandamentului care efectua unele
retusuri cu ipsos, aspect care m-a contrariat deoarece stiam ca nu existau gauri
sau crapdturi care sa necesite reparatii. L-am intrebat pe acesta de ce face
reparatiile, iar zugravul mi-a raspuns ca executa ordinul primit de la colonelul
Kemenici pentru a acoperi urmele de gloante. Intrucit urme de gloante nu
existau, l-am intrebat ,,Care urme de gloante?”, iar el mi-a raspuns cd asa a
primit ordin. In partea exterioard a gardului nu am vizut urme de gloante.
Ordinul colonelului Kemenici de a acoperi urme imaginare de gloante mi l-am

explicat prin necesitatea de a oferi o justificare a munitiei trase din unitate”.
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Mares Ion, mr. la UM 01378 Targoviste — loctiitor al comandantului unitatii,
sediul SPM, 11.10.2017 (vol.Il — Declaratii, £.222-234)— ,,La scurt timp dupd
evenimentele din Decembrie 1989, din dispozitia comandantului Kemenici,
zugravul unitatii a creat aparenta unor lovituri de glont pe fatada
comandamentului. Intrebindu-1 pe Kemenici de ce a trebuit ficut acest lucru,
acesta mi-a spus ca a luat decizia in contextul in care s-a executat foc asupra
acoperisului liceului, context in care s-a creat aparenta atacului asupra
garnizoanei.”

Iolu Samuel — angajat civil (zugrav) la UM 01417 Targoviste, sediul SPM,
07.12.2017 (vol.IlI — Declaratii, £.94-97)— ,,La inceputul anului 1990...am fost
chemat de cditre comandantul unitdtii, col. Kemenici Andrei, care mi-a ordonat
sd pregdtesc fatada comandamentului pentru zugravire. Acesta mi-a solicitat in
mod expres sa fac sa para cd s-a tras in noi. Acesta nu mi-a facut alte precizari,
lasand la latitudinea mea modul in care sa actionez. Fiind martor la evenimentele
derulate, am tras concluzia cd se dorea acest lucru pentru a se justifica actiunile
altor cadre militare si consumul foarte mare de munitie din acele zile.(....)Nu mai
retin cdte astfel de urme am creat, dar imi amintesc cd la un moment dat am fost
ironizat de niste colegi, cadre militare, acestia intrebandu-ma daca doar panda la
nivelul la care ajungeam cu scara s-a tras.”

Au fost depuse diligentele necesare pentru a afla dacd intr-adevar la UM
01417 Targoviste s-a dat acel telefon de amenintare despre care a facut referire
martorul Tecu Ton, telefon despre care a relatat si martorul Mares Ion. In acest sens,
la 24.09.2018 — sediul SPM (vol.IV — Declaratii, £.112-121), martorul Mateescu
Ton a relatat urmatoarele: ,,in decembrie 1989, dupa ce in unitatea mea au fost
adusi Nicolae §i Elena Ceausescu, comandantul Kemenici a fost sunat pe
telefonul de oras de o persoanda care i-a transmis ca, daca presedintele Ceausescu

nu va fi predat de bund voie, unitatea urmeaza a fi rasa de pe suprafata
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pamdantului. Urmare acestui telefon, col. Kemenici ne-a alarmat §i ne-a spus sd
ne pregatim, inclusiv de atac aerian, insd unitatea nu a fost atacata. Ulterior, am
aflat cd persoana care i-a dat telefon lui Kemenici a fost col. Badea Gheorghe (in
prezent decedat), cel care indeplinea functia de sef al garzilor patriotice

Dambovita si facea parte din CESN —ul local”

Trebuie accentuat ca probatoriul administrat a relevat ca, imediat dupa
introducerea cuplului Ceausescu in incinta UM 01417 Targoviste (aproximativ
orele 19:00), gl.It. Stanculescu Victor a fost informat despre aceasta situatie.

Pe langa declaratia amintita apartinand maiorului Mares Ion,edificatoare in
acest sens este si declaratia martorului Tecu Ion (vol.Il — Declaratii, £.193-214)
care a spus: ,,Col. Kemenici a reusit sa ia legatura cu generalul Voinea Gheorghe
care i-a ordonat sa ia legatura cu generalul Stanculescu Victor, dindu-i numdarul
sdau de telefon. Nu a apucat sa-l sune pe generalul Stanculescu deoarece acesta
ne-a contactat primul prin centrald intrebandu-l pe col. Kemenici daca cele
raportate generalului Voinea sunt reale. Dupd cinci minute generalul
Stanculescu Victor revine pe telefonul direct, raspunzdind eu si mi-a solicitat
numele a trei ofiteri pe care ii poate contacta in orice moment, interzicindu-ne
sa comunicam retinerea sotilor Ceausescu (....) Victor Stanculescu mi-a
comunicat sa nu mai comunicam cu alte esaloane, urmand ca in cdateva ore sa
vina sa ii ridice pe cei doi”.

Asadar, probatoriul confirmd cd generalii Stanculescu Atanasie Victor si
Militaru Nicolae au cunoscut si s-au interesat in mod direct de situatia existenta in
incinta UM 01417 Targoviste. Inclusiv Iliescu Ion a purtat o convorbire prin telefon
cu comandantul UM 01417 Targoviste despre situatia sotilor Ceausescu. Analiza
probatoriului evidentiaza ca cei doi generali (aflati la varful ierarhiet MApN) au
fost direct implicati in diversiunea exercitatd asupra cadrelor militare ale UM

01417 Targoviste, comunicand in mod constant cu comandantul acestei unitati
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militare, in contextul in care comportamentul acestuia din urma a fost cel ante-
mentionat prin declaratiile de martor invocate.

Cei doi generali (Stanculescu si Militaru) au fost inca de la inceput
membri CFSN, componenti ai nucleului decizional condus de Iliescu Ion.

Istoric privite lucrurile, Romania este singura tara din Europa in care, dupa
terminarea celui de-al Doilea Razboi Mondial, un sef de stat a fost executat in urma
unui simulacru de proces. Se mai evidentiaza ca executia a avut loc intr-o unitate a
armatei,sub directa organizare a celui numit cu trei zile Tnainte n functia de ministru
al apararii, tocmai de persoana executatd — fostul comandant suprem al fortelor
armate, Ceausescu Nicolae.

Decretul privind instituirea Tribunalului Militar Extraordinar de judecare in
regim de urgenta a faptelor savarsite de Ceausescu Nicolae si Ceausescu Elena a
fost redactat si semnat de Iliescu lon la data de 24 decembrie 1989. Este important
de semnalat faptul ca Iliescu lon a semnat acest decret in calitate de presedinte
CFSN cu toate ca, in mod oficial aceasta calitate a fost dobandita la data de 26
decembrie 1989 (Monitorul Oficial, Partea I, nr.4 din 27 decembrie 1989). Mai
mult, Constitufia Romaniei nu a fost abolita astfel incat Iliescu Ion nu avea dreptul
constituirii unui Tribunal Militar Extraordinar.

Daca Ceausescu Nicolae si Elena ar fi fost supusi unei judecati cu
respectarea tuturor drepturilor procesuale, anumite aspecte despre conspiratia ante-
decembristd si protagonistii ei filosovietici ar fi fost devoalate. Pentru grupul
politico-militar ce a preluat puterea prin inducere in eroare in 1989, aceastd
posibilitate ar fi fost in mod cert daunatoare. A fost probata intentia lui Iliescu Ion
de a ascunde sau bagateliza preexistenta unui grup ce a urmarit rasturnarea de la
putere a presedintelui Ceausescu Nicolae, insd cu rimanerea Romaniei in sfera de

influenta a URSS.
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Presedintele Ceausescu Nicolae era informat despre antecedentele
persoanelor care au preluat puterea politico-militara in decembrie 1989. Relevante
in acest sens sunt urmatoarele declaratii:

Tecu Ion, mr. la UM 01417 Targoviste - loctiitor al comandantului,
declaratii de martor, sediul SPM, 25.05.2006 si 04.10.2017 (vol.ll — Declaratii,
£.193-214) —,Am stat de vorba in biroului comandantului aproximativ zece
minute cu sotii Ceausescu care m-au intrebat de situatia din tarda si cine conduce.
Eu le-am spus ca este revolutie, iar la conducere se afla drept lider Ion Iliescu.
Atunci Elena Ceaugescu i-a spus ca:,,lon Iliescu trebuia terminat mai demult.
Pe cine nu lasi sa moara nu te lasa sa traiesti.” (...) Alaturi de sotii Ceausescu
am ramas in dormitor (...) Nicolae Ceausescu sustinea ca generalul Milea s-a
sinucis si ca il considera traddtor, de altfel sustinea ca a fost tradat de toti (....)
M-a intrebat armata ale cui ordine le executa, iar eu i-am spus cd cele ale
generalului Gusa, Ceausescu spundndu-mi cd acesta este un tradator §i ca ar fi
bine sa executam ordinele generalului Stanculescu. Comunicdndu-i ca discutim
cu acesta de o ord, Nicolae Ceausescu a spus cd facem foarte bine, deoarece in
cursul acelei dimineti, la ora 09:00, semnase ordinul de numire a acestuia in
functia de ministru al apararii nationale. lesind din camera lor am asistat la o
discutie telefonica a colonelului Kemenici cu Ion Iliescu, in jurul orei 19:00, prin
care ultimul ii solicita sa execute numai ordinele generalului Stanculescu pentru
a pastra secretul operatiunii (...) Am ramas surpringi de faptul ca atdt Nicolae
Ceausescu, cdt si lon Iliescu ne solicitau sa ascultam ordinele aceluiagsi general
— Stanculescu (...) Am avut mai multe discutii in special cu Nicolae Ceaugescu.
Am discutat despre generalul Militaru Nicolae, despre care initial nu si-a adus
aminte, dar dupa cdteva minute a spus ca il stie pe acesta foarte bine si ca este
agent sovietic care a tradat grosolan cu cdtiva ani in urma si care merita executat,

dar au intervenit rusii §i a fost nevoit sa il ierte si sa-l numeasca adjunct al
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ministrului constructiilor. Mi-a spus ca pdna sa plece din biroul sau din CC, spre
elicopter, a lasat pe masda schema intreaga de organizare a securitatii si cd l-a
rugat pe generalul Stanculescu sa o stranga si sa aiba grija de ea, fiind grabit
catre elicopter de catre generalul Stanculescu. Mi-a spus ca dosarele Corbii 1 si
Corbii 2, legate de agentii rusi aflati pe teritoriul Romdniei in functii inalte sau
pe teren, se aflau in biroul sau, in figet.”

Stoica Iulian — It.maj., seful cercetarii la UM 01417 Targoviste, declaratie
de martor, sediul SPM, 19.10.2017 (vol.ll — Declaratii, £257-273)— ,,Le-am
povestit, la solicitare, sotilor Ceausescu ce vazusem la televizor (...) Cind i-am
spus despre Ion Iliescu, Nicolae Ceausescu s-a infuriat §i a spus ’Cine ma!?
Spionul ala sovietic?” uitdndu-se spre Elena Ceausescu, repezindu-se spre ea, i-
a spus ,, Tu nu m-ai ldasat sa-l termin! Acum o sa ne termine el pe noi.”

Mares Ion, mr. la UM 01378 Targoviste — loctiitor al comandantului unitatii,
sediul SPM, 11.10.2017 (vol.Il — Declaratii, £.222-234)— ,,M-am reintors in biroul
unde erau tinuti sotii Ceausescu si am avut cu acestia o alta discutie. Nicolae
Ceaugescu a intrebat de cine este condusd armata, iar eu i-am spus cd, din cdte
am vazut la televizor, de generalul Militaru, iar el a intrebat cine e, la care Elena
Ceausescu i-a rdspuns cda este un agent sovietic. Am mai intrebat cine conduce
tara, iar mr. Tecu i-a spus cd Ion Iliescu. Aici a devenit nervos si a tipat la Elena
» Ti-am spus sa-l lichidam, dar nu m-ai inteles, ai spus ca este suficient sa-l
marginalizam”.

Comisia Senatoriala, dosar nr. 241/J.1.4, Stenograma nr. 3 din 21.09.1993,
gl.lt. Gusa Stefan —,, El (gl.mr. Militaru Nicolae) a fost scos din armatd pentru cd
a fost dovedit ca a avut relatii cu KGB. A fost racolat de un anume capitan Jelev
(...) Cazul Militaru a fost dovedit, a fost scos si trimis in economie. Ni s-au
prelucrat aceste lucruri, intr-un cadru mai restrans, sa nu stie trupa (...) De

treaba asta sigur ca stia cel mai bine seful statului pentru ca atunci ciand un
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general tradeaza el este primul informat. Ceausescu a fost comandant suprem si
daca el mai traia si il vedea in fruntea armatei poate mai avea ceva de spus. Deci

eu fac niste legaturi ca existau interese ca lui Ceausescu sd i se inchida gura, cdt

mai repede (...) Se poate spune celor care sustin ca a fost omordt pentru a nu se

mai trage ca dacd se spunea cd_este prins si este in_mdna_armatei lucrurile se

linisteau si se putea face atunci o judecatda cum trebuie. Dupa cum se stie, cel mai

mare criminal are dreptul la aparare, dar atunci nu a fost vorba de asa ceva (...)

Deci, au_existat motive ca lui sa i se inchida gura. Era incomod, inclusiv pentru

rusi (...) Deci nu era inghitit de rusi, poate i-a deranjat §i pe americani. Numai

inlaturarea i s-a hotarat in alta parte, dar moartea aici ”

Senatorul Sandulescu Serban, membru al Comisiei Senatoriale, a opinat ca
wDupa 22 decembrie 1989, sub obliduirea directid a lui Ion Iliescu suntem
martorii rekaghebizdarii Romdaniei. latd o suita de exemple in acest sens:
1.Generalul Militaru, agent notoriu GRUY(...) dupd 22 decembrie Ion Iliescu l-a
numit ministrul fortelor armate in locul generalului Gusda care era vinovat,
deoarece s-a opus chemadarii de trupe sovietice in Romdnia. A reactivat cel putin
40 de ofiteri superiori, multi generali, cu studii in Uniunea Sovietica si care
faceau parte din aceeasi tagma. 2. Generalul Vasile Ionel, agent GRU, a fost
numit de Ion lliescu sef al Marelui Stat Major. Prin aceste numiri §i prin
reactivari armata romdnd a fost pusa practic sub controlul GRU. Dupa ce a fost
schimbat din functia de sef al MStM, Ion Iliescu I-a luat consilier la presedintie.
3.Cico Dumitrescu a fost unul din colaboratorii directi ai lui Ion Iliescu(...)acum
este numit ambasador al Romaniei in straindtate. 4. Generalul Pancea Marin,
cunoscut ca agent GRU, a fost numit de Ion Iliescu secretar al Comisiei de
aparare (...) Am dat numai cateva exemple, numarul lor este imens (...) Unii dintre
agentii GRU si KGB sunt acum parlamentari, alti se afla in guvern si mulfi au

fost trimisi ambasadori.” Opinia senatorului este confirmatd de probatoriul
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administrat, la dosarul cauzei fiind atasate inclusiv decretele de reactivare a
militarilor mentionati in citat si decretele de numire a acestora in functii militare
importante. (vol. VI — Documente, pag. 2-110 ; vol. Il — Documente, pag. 200-267
; vol.18 — Jurnale de lupta, pag 130-137)

Pe cale de consecintd, o prima motivatie a executarii cuplului Ceausescu
o reprezinta ascunderea realitatii conform careia puterea politico-militara in
Romania a fost preluata de o grupare filosovietica, ante-constituita, formata
din nomenclaturisti marginalizati de Ceausescu Nicolae si militari prosovietici
(cu studii in URSS), care aveau nevoie de legitimare in fata poporului.

Concluzia este confirmata de acelasi Voiculescu Voican Gelu care, in fata
Comisiei Senatoriale, dosarele nr. 187 si 188/J.1.4 (Stenograma nr. 16 din
16.11.1993), a spus ,,Am avut o insistentd in a vrea moartea lor, dar nu dintr-o
urd personala, ci ca un rationament abstract si impersonal. Acest lucru este
esential (...) Orice noua echipa, orice nou regim nu se impune decdt prin acte

dure, prin moarte chiar. Impresia mea, ca_faptul de a-l fi ucis pe Nicolae

Ceausescu a conferit echipei asteia credibilitate si a impus-o ca respectabila.

Pentru ci pdnd atunci erau vorbe. Noi, insi am ficut ceva. In trei zile I-am
omordat pe Ceausescu. Am indraznit §i ne-am asumat riscul. Atunci, toti au zis
,Astia sunt niste oameni seriosi daci au cutezat asta, pot sa faca inca urmatorii
pasi”. Si din momentul ala nimeni nu a mai avut curajul sa...ne-a conferit o
consistentd. Cu aceastd lipsa de sentimentalitate in gandirea personala in numele
ratiunii de stat. Dar, din punct de vedere crestin, este dupa mine o culpa si o
chestiune foarte grava (...) Mie mi s-a parut cd era o chestie de necesitate ca sd
iasd_bine (...) Dar nu pot nici acum sa-mi explic ce m-a impins cu atdta

perseverentd in aceasta directie (...) Asa s-a _creat toata chestia_asta, un proces

care are mari fisuri.”
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Prin dezinformare si diversiune, imaginarului dusman securist-terorist 1 s-a
atribuit si un scop fals: eliberarea presedintelui Ceausescu Nicolae si
readucerea lui la putere. Fara atribuirea acestui scop, ratiunea de a fi a acestui
dusman securist nu ar fi fost logica si explicabila. Totodata, in lipsa scopului
fictiv nu ar fi fost posibild argumentarea judecarii si executarii cuplului prezidential.

Asadar, un al doilea motiv al executarii sotilor Ceausescu il constituie
necesitatea gruparii ajunse la putere sa se manifeste coerent in actiunea
diversionista, actiune care a avut drept scop inclusiv legitimarea politica.

Protagonistii politico-militari ai diversiunii din decembrie 1989 si-au
argumentat decizia privind judecarea si executarea cuplului Ceausescu, invocand
ca aceasta decizie a fost in cele din urma corecta si justificatd deoarece actiunile
securist-teroriste au incetat dupa ce opinia publicd a aflat despre moartea cuplului
prezidential.

Aceasta teza este la randul ei falsa.

in primul rand, s-a argumentat cu probe ci inducerea in eroare existenti
in decembrie 1989 a fost exercitata si coordonata de factorii decizionali ai
CFSN si ai MApN, neexistand o forta care sa fi luptat armat pentru readucerea
la putere a fostului sef de stat.

Apoi, este real faptul ca incepand cu 26 decembrie 1989, la nivel national,
tragerile s-au diminuat treptat pana la incetarea totala a focului la 30 decembrie
1989. Insi acest lucru nu a fost rezultatul faptului ci imaginarii teroristi, realizand
ca scopul luptei lor a disparut (ca urmare a mortii sefului statului), au decis oprirea
activitatii teroriste. Concluzia se desprinde prin urmatoarele argumente:

Dupa 25 decembrie 1989, toate obiectivele factorilor de decizie ai CFSN si
varfurilor de comanda din MApN au fost pe deplin atinse. CFSN a preluat puterea
politica a statului roman , legitimarea in fata poporului roman fiind realizata. La

randul lor, ofiterii superiori aflati la comanda MApN si-au asigurat conditiile
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impunitatii pentru represiunea la care au participat pana la data de 22 decembrie
1989, avand in fata opiniei publice (indusa in eroare) imaginea de salvatori ai
Revolutiei, chipurile, pusa in pericol de imaginarul dugsman terorist-securist. Drept
urmare nu mai era necesara continuarea inducerii in eroare. Aceasta incetand, au
disparut si efectele ei.

Doctrina privind diversiunea, dezinformarea, releva ca grupul/gruparea care
exercitd aceste procedee, se va opri din actiune odata cu atingerea scopului urmarit,
adica preluarea puterii.

Au fost obtinute declaratii de martor apartindnd unor cadre militare cu
experientd, implicate direct in actiunile militare din decembrie 1989, care au relatat
ca dupa primele doud zile in care fortele armate au fost supuse unei diversiuni
complexe, cadrele de comanda au realizat aceasta situatie, treptat au iesit de sub
imperiul psihozei teroriste si au ordonat incetarea focului. Pentru exemplificare:

Deca Nicusor, sef de stat major la UM 01826 Ianca, sediul SPM, 20.11.2018
(vol.IV — Declaratii, £.160-165)- ,,La data de 22 decembrie 1989, seara,
conducerea aviatiei a primit ordin de la centru de interdictie a oricarui zbor
militar cu aeronavele din dotare...In aceeasi seard, incepind cu orele 17:15, pe
ecranele radar ale unitatii de artilerie antiaeriand au apadrut tinte aeriene. Aceste
tinte, in numar de aproximativ 15 tinte, se deplasau dinspre Marea Neagra pe
aliniamentul Giurgeni - Vadul Oii, se indreptau spre zona de foc a unitatii
noastre (o raza de aproximativ 10 Km), dupa care, o parte, se intorceau spre
Marea Neagra prin zona Slobozia, iar o alta parte se apropia de unitatea noastra.
Tintele aveau o viteza relativ redusa (200-300 KM/h) si o altitudine de zbor de sub
1000 m (o mie). Acesti parametri ne-au dus la concluzia ca trebuie sa fie vorba
despre elicoptere sau aeronave de transport. Asupra tintelor care s-au indreptat
spre unitatea noastrda am deschis focul cu bateriile AA, un foc de baraj intens. Cu

toate acestea nu a fost dobordat niciun obiect zburator, desi tintele au disparut de
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pe ecranele radiolocatoarelor. In acelasi timp, celelalte tinte care au intors spre
Slobozia dispareau undeva in largul Marii Negre ca si cdand ar fi aterizat pe un
portavion. Concomitent cu tintele despre care am vorbit mai sus, dinspre Nord -
Est, pe ecranele radar a aparut un alt grup de tinte cu aceleasi caracteristici de
zbor si aproximativ in acelasi numar. Si acestea au intrat in raza noastra de
acoperire fiind combatute intr-un mod similar. Aceste tinte au disparut dupa
executarea barajului de foc antiaerian, insd, la fel ca in prima situatie, nu a
existat vreo tintda nimicita. A doua zi, 23 decembrie 1989, cat timp a fost lumina
nu a existat niciun incident, insd, dupa lasarea intunericului s-a repetat o situatie
identica celei din seara precedentd. Din nou am deschis focul, din nou au
disparut tintele, insa nu a existat vreun obiect zburator dobordt. Aceeasi situatie
s-a repetat §i in noaptea de 24 decembrie 1989, insd cu totii am realizat cd este un
atac simulat (tinte false) astfel incdt am ordonat sda nu se deschida focul. Desi nu
s-a deschis focul, tintele patrunse in raza noastrd de actiune au disparut de pe
ecranele radar. Incepind cu 25 decembrie 1989 situatia s-a calmat.”

Barbu Marin, ofiter I, Comandamentul Marine1 Militare, sediul SPM,
16.03.2018 (vol.V — Declaratii, £.67-73)- ,,Dupd data de 22 decembrie 1989,
incepdnd cu orele 17:00, au inceput sa fie primite informatii privind actiuni
teroriste in municipiul Constanta (...) Specific acelei perioade a fost si faptul ca
in multe situatii a fost deschis foc de arma intre unitati pe baza unor informatii
false (...) In aceasti situatie, pentru evitarea unor situatii in care se putea ajunge
la executarea unor focuri intre unitati, am procedat la elaborarea unui plan unic

de paza si patrulare in care am prevazut atributiile specifice fiecdrei unitati,

parole, consemne si frecvente de lucru. Acest lucru a atras dupa sine diminuarea
majord a situatiilor in care au existat incidente armate intre unitati.”
Diversiunea a debutat la 22 decembrie 1989, in jurul orelor 18:30, efectele

fiind resimtite prin instaurarea psihozei teroriste la nivelul intregii tari. Statistic este

399



demonstrat faptul cd aceste efecte au manifestat un maxim in primele 48 de ore,
dupa care numarul victimelor prin Tmpuscare a inceput sa scada, situatia fiind
argumentatd prin cele mai sus expuse.

Comisia Senatoriald, dosar nr. 241/J.1.4, Stenograma nr. 3 din 21.09.1993,
gl.lt. Gusa Stefan —,La intrebarea senatorului Serban Sandulescu In noaptea
de 24/25 s-a hotarat soarta lui Nicolae Ceausescu. Credeti ca solutia care s-a dat
a avut vreun efect asupra luptelor care s-au dat in continuare!?”, generalul a
raspuns ,Dacd se mai astepta o zi, doud, se potolea oricum. Pentru ca deja

incepuse sa se pund ordine in subunitdti (...) Oricum intr-o zi-doud se linisteau

apele. Se tragea numai la anumite ore, dimineata sau seara. Incepusera sa se

linisteasca lucrurile”,

Este vorba de concluzia unei persoane cu experienta si autoritate din punct de
vedere militar, seful Marelui Stat Major al MApN.

Destasurarea procesul penal simulat, fara asigurarea drepturilor procesuale
elementare,este bine cunoscutd, fostul sef de stat nu a recunoscut dreptul
completului de judecata de a-1 judeca si a solicitat in repetate randuri sa fie judecat
de Marea Adunare Nationald. In cele din urma, el si Ceausescu Elena au fost
condamnati la moarte prin impuscare,fard posibilitatea exercitarii caii de atac, iar
apoi executati in incinta UM 01417 Targoviste.

Despre executia propriu-zisa, martorul Mares Ion a spus:,,Avocatul Lucescu
s-a inchinat si a spus: ,,Sa ma ierte Dumnezeu, dar nu am putut sa fac altfel!”
Dupa 10 minute s-a dat sentinta de condamnare la moarte a ambilor soti
Ceausescu si imediat dupd aceasta eu, col. Kemenici mr. Tecu si gl. Stanculescu
am iesit afard, ludnd loc cu fata spre zidul unde urma sa aiba loc executia .
Imediat dupa noi au fost scosi cei doi, avind mdinile legate la spate cu sfoara de
catre parasutisti si dusi la zid. In drum spre zid unul din militarii nostri i-a spus

Elenei Ceausescu ca a incurcat-o, iar aceasta l-a repezit: ,, Te ia mama dracului!”
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In fata zidului era amplasat plutonul de executie format din trei parasutisti, un
ofiter, cpt.B. si doi subofiteri. Cei doi au fost asezati cu spatele la zid. Pdna la
deschiderea focului Nicolae Ceausescu a strigat: ,, Traiascad Romdnia libera si

independenta!”

si a inceput sa cante: ,,Sculati voi oropsiti ai vietii!” Nu a apucat
sd termine, pentru cd s-a deschis focul de citre plutonul de executie. Cei doi s-au
prabusit, Nicolae Ceausescu pe spate, iar Elena Ceausescu intr-o parte. In acelasi
timp militarul care vorbise cu ea inainte de executie §i un altul, tot din unitatea
noastrda ,au deschis si ei focul asupra lor, astfel rezultand ranile de la capul
acesteia. Momentul executiei a fost ratat de cameraman intrucdt unul din
cablurile prelungitoare s-a desprins, reludnd filmarea abia dupd cdteva momente,
in momentul in care sotii Ceausescu erau cazuti la pamant. Au fost verificati de
cdatre cei doi doctori prezenti, cel de la Bucuresti §i cel de la unitatea noastrad,
constatindu-se decesul. Au fost infasurati in foi de cort si transportati la
elicopter. Au plecat spre Bucuresti toti cei care veniserd. Dupa executie $i
plecarea elicopterelor s-a ldsat linistea, nefiind atacati desi ne asteptam la acest
lucru.”

Pe cale de consecinta, prin raportare la toate cele mai sus invocate, se
concluzioneaza ca uciderea la 25 decembrie 1989 a cuplului Ceausescu Nicolae

si Elena,dupa supunerea acestora la un proces penal fiara respectarea

drepturilor procesuale elementare, a ficut parte integranta din inducerea in

eroare exercitata de grupul politico-militar (varfurile decizionale ale CFSN si
ale MApN) ajuns la putere in stat si a avut drept scop legitimarea in fata
poporului roman, ascunderea filosovietismului si preconstituirii acestei puteri.

Prin dezinformari si diversiuni s-a creat conjunctura falsa necesara
pentru a putea fi eliminati fizic Ceausescu Nicolae si Elena. Mijlocul prin care
s-a realizat acest asasinat a fost cel al unui proces penal simulat in urma caruia

fostul cuplu prezidential a fost executat.
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Fkk

Asa cum s-a argumentat pe parcursul prezentului expozitiv, in intervalul de

timp 22-31 decembrie 1989, conduitele generalilor Stanculescu Atanasie Victor

(implicat in represiunea de la Timisoara), Militaru Nicolae si Eftimescu
Nicolae (implicat, prin specificul functiei detinute, in represiunea din
intervalul 17-22 decembrie), factori esentiali de decizie militara, au prezentat o
evidentd naturd infractionald. Faptele acestora au avut un impact major,
determinant si se afld in raport direct de cauzalitate cu toate consecintele tragice
survenite. Acesti generali au savarsit inducerea in eroare din decembrie 1989,
scopul urmarit fiind deja argumentat. La randul sau, generalul Hortopan Ion (CIT),
asa cum s-a implicat inainte de 22 decembrie, s-a implicat si dupa aceastda data,
comandand trupele mecanizate care, contrar regulamentelor militare, au desfasurat
actiuni de lupta In marile orase ale tarii, cu consecintele tragice aratate.

Prin raportare la definitia crimelor impotriva umanitatii, se constatd ca
ansamblul conduitelor acestor ofiteri superiori intruneste elementele constitutive
ale acestor infractiuni imprescriptibile.

Totusi, avand in vedere survenirea decesului celor patru generali, decesul
fiind o cauza de Tmpiedicare a punerii In actiune a urmaririi penale, fata de acestia
urmeaza a se dispune clasarea.

Kk

Prin raportare la probele administrate in prezentul dosar, s-a format o
suspiciune rezonabila inclusiv cu privire la faptele unor sefi de directii militare,
cum ar fi cele ale generalilor Mocanu Mircea (seful CAAT) sau Dinu Stefan (seful
Directiei Informatii din MStM) - decedati. Privite 1n mod logic, desfasurarea
evenimentelor militare din decembrie 1989, ampla si complexa inducere in eroare,
nu puteau sa-i excluda pe acestia. Totusi, nu au fost identificate probe certe de

vinovdtie, pentru a contura o astfel de infractiune — crima impotriva umanitatii. Cu
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privire la conduitele acestora existd dubiul, fiindu-le aplicabil principiul de drept in
dubio pro reo.
skskosk

In ceea ce-l priveste pe Brucan Silviu, probatoriul a relevat ci, desi inaintea
evenimentelor revolufionare si ulterior acestora, nu a detinut functii importante de
conducere (civile sau militare), in timpul desfasurarii Revolutiei a fost un veritabil
factor decizional al CFSN. Influenta acestuia era majora fatd de toate persoanele
care au preluat puterea de stat in decembrie 1989, dar mai ales fata de Iliescu lon.
Prin comportamentul sdu, Brucan Silviu a instigat in permanenta la lupta armata
fratricida dintre fortele MApN si cele aparfinand MI-DSS. A acceptat la randul sau
inducerea in eroare infaptuita. A contribuit la redactarea comunicatelor publice ale
CFSN , comunicate prin care, de multe ori populatia Romaniei a fost grav
dezinformatd. Nu in ultimul rdnd, a avut un rol determinant in crearea conjuncturii
mincinoase ce a avut drept consecintd uciderea la Targoviste a fostului sef de stat
si a sotiei acestuia. Conduita sa, alaturi de conduitele prezentate de Iliescu Ion si
Voican Voiculescu Gelu, au pus in pericol grav si iminent intreaga populatie civila
a tarii.

Pentru toate acestea, Brucan Silviu se face vinovat de savarsirea infractiunilor
contra umanitatii, Insa avand in vedere ca a decedat la data de 14 septembrie 2006,

din aceleasi ratiuni juridice aratate anterior, si fata de acesta se va dispune clasarea.

fkk

Pe parcursul acestui capitol s-a aratat ca probatoriul administrat in cauza a
relevat ca, in intervalul 22-31 decembrie 1989, Roman Petre nu a fost un veritabil
factor de decizie politico-militard al CFSN si nu a contribuit la inducerea in eroare
existenta in decembrie 1989, fiind preocupat de situatia economica a tarii, fapt care,

alaturi de notorietatea obtinutd prin conduita sa din acele zile, 1-a propulsat spre
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functia de prim-ministru al Guvernului Romaniei. Accederea la aceasta functie a
fost facilitata si de ascendenta sa pe linie paternd, dar si de faptul ca a facut parte,
incepand cu 22 decembrie 1989, din anturajul presedintelui CFSN.

Acelasi probatoriu a aratat insa cd Roman Petre a acceptat ca Ceausescu
Nicolae si Elena sa fie executati Tn urma unui proces ce nu avea sa se desfasoare cu
respectarea legii. Roman Petre nu a initiat aceasta situatie (asa cum a fost cazul lui
Brucan Silviu si Voiculescu Voican Gelu), iar acceptarea sa (1a 24 decembrie 1989)
nu a fost facuta din pozitia unui factor de decizie (cum a fost cazul lui Iliescu Ion).

Prin raportare la toate probele administrate, se desprinde ca acceptarea (in
circumstantele existente) privind execufia sofilor Ceausescu, a fost singura
conduita probata a fostului premier ce se circumscrie sferei infractionale. Cu toate
acestea, o conduita solitara de genul celei aratate, nu este aptd sa atraga o acuzatie
de crima impotriva umanitatii. Eventual, s-ar fi putut angaja raspunderea penala
pentru o infractiune de drept comun, daca de la savarsirea faptei nu s-ar fi scurs o
perioada de timp foarte lungd si astfel acest gen de infractiuni nu ar fi supuse
survenirii de drept a prescriptiei raspunderii penale.

Asa fiind, fatd de suspectul Roman Petre, urmeaza a fi dispusa solutia de
clasare.

dksk

Totodati, prin raportare la dispozitiile /ncheierii numirul 469, din data de
13.06.2016, pronuntatd in dosarul numarul 1483/1/2016 de Inalta Curte de Casatie
si Justitie, In prezenta cauza au fost analizate inclusiv conduitele suspectilor Igret
Viorel si Toma Ioan, pentru a stabili dacd aceste conduite se subscriu sferei
infractionale.

Probatoriul administrat nu a evidentiat insd existenta unor fapte aparfinand

suspectului Toma Ioan care sa intruneasca elementele constitutive ale infractiunii
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incriminata de articolul 439 din Codul Penal. Asa fiind, fata de acesta se va dispune
solutia de clasare.

Pe de alta parte, prin raportare la ordonanta numarul 11/P/2014 din data de 02
februarie 2018, au fost efectuate cercetari pentru edificarea asupra conduitei
suspectului Igret Viorel, cu privire la sdvarsirea infractiunii de omor calificat (art. 189
lit. a si f din Codul Penal). Nu au fost obtinute probe relevante de vinovétie a acestuia
(sub aspectul infractiunii de omor calificat dar nici sub aspectul crimelor impotriva
umanitatii), astfel incat in cauza urmeaza a se dispune clasarea.

dkk

Prin ordonanta SPM numarul 11/P/2014 din data de 02 februarie 2018, a fost
dispusa schimbarea incadrarii juridice a unor infractiuni, in infractiunile de omor (art.
188 Cp), omor calificat (art.189 Cp lit. a si f), genocid (art. 438 alin. 1 lit. a, b s1 alin.
2 Cp), infractiuni de razboi contra operatiunilor umanitare si emblemelor (art. 442
alin 1 lit. b Cp) si utilizarea de metode interzise in operatiunile de lupta (art.443 alin.1
lit. b,c si art.445 Cp), toate cu aplicarea art.5 Cp si art.38 Cp. Au fost efectuate
cercetari inclusiv in acest sens, nefiind conturata savarsirea acestor infractiuni, motiv

pentru care, inclusiv sub acest aspect urmeaza a se dispune clasarea.

skekosk

Totodata, pe parcursul urmaririi penale, mai multe persoane au reclamat ca in
intervalul de timp 16-22 decembrie 1989 au fost victime ale infractiunilor contra
umanitatii. Aceste persoane sunt:

Adam Marian — Doru, Alb Mircea Emil, Albu Lucia, Alecu Niculae,
Badea Nicolae, Banyai Attila - Alexandru, Balascau Vasile, Barbulescu
Cristian, Bedros Anghel, Bene Vasile, Biris Teodor, Birsan Valerian, Bugiu

Niculae, Catalin Gheorghe Constantin, Capraru Petre, Candea Iloan,
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Cnezovici Spiru, Crusoveanu Tudorel, Cuatu Catalin, Cucu Vasile, Dumitru
Ion, Ene Niculae, Enescu Nicolae, Firimita Marian, Gadina Elena, Gheorghe
Dumitru, Grigore Gheorghe, Ion Niculae, Ionitda Constantin, Iordache
Niculae, Macau Manea, Mache (fosta Mitritad) Constanta, Manda Valeriu,
Mihalcea Stefan, Morarescu Robert Gheorghe, Motrescu Vasile, Negoi
Florica, Negru Vasile, Oancea Ion, Olaru Constantin, Oniga Ioan, Paraschiv
Victor, Popa Camelia, Popescu Nicolae, Predescu Nicolae, Radu Vasile, Radu
Vasile, Ruset Marinela, Savin Eugeniu, Stanescu Adrian, Stanescu Gherghina,
Telente Florian, Teutoc Leon, Udriste Ion, Ursea Marin, Vilnei Victor, Zeana
Corneliu, Muresan Nicolae, Campian loan, Deaconu Cristinel, Ene Sorin,
Fabian Levente, Gazdac Ovidiu, Jurge loan, Kovacs (fost Notar) Mircea, Loios
Marian, Mancas Gheorghe, Marinescu Ion Marginean Vasile Dan, Milasan
Teodor, Pascali Gheorghe, Palasan Nicolae - Florin, Podila Florian - Adrian,
Simon Laszlo — Albert, Szolosi Eva, Anghel Elena, Belis Vladimir, Bulearca
(fosta Petre) Vasilica, Carciumaru Gabriel, Cotet Ioana, Dona Constantin,
Dumitrescu Virginia, Ghica Victoria, Gruia Maria, Heroviceanu Gheorghe,
Ionica Vasile, Ionita Maria, Iordache Florin, Jocea Ioana, Marinache Petre,
Milea Vasile, Paraschiv Sanda, Simion Angelica, Stanciu Ecaterina, Stoian
Maria, Toader Mircea Vasile, Tudosie Lacramioara, Valuta Vasilica, Hertila
Constantin Ion, Lunita Viorel Costel, Radu Emil, Sanda Vasile, Szeri
Octavian, Simion Cecilia, Vasile Sorin Alexandru, Csiszér Vasilica, Pascu Ana
Maria, Pascu Annemaria, Pascu Nicolae, Seres Ana, Brandsch (fost Tompi)
Vasile — Ladislau, Caprariu - Schlachter Dan, Cocos Radu Dumitru, Coman
Tiberiu - Horatiu, Daravoinea Emanuel, Gorea lIulian, Ignat Ervin, Ion Ionel,
Ionescu Cristian - Florian, Martie Sabin, Nita Mihai, Oprea Eftimie - Roberto,
Pamfil Pascal, Paraschivescu Mihnea - Niculae, Pavalasc Gheorghe, Petre

Sorin, Stoica Ilie, Stefan Gheorghita, Viasu Alexandru - Dragos si Vulpe Ioan
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Gratian.

Probatoriul administrat in cauzd a demonstrat ca afirmatiile din plangerile
tuturor acestor persoane nu au putut fi probate, nefiind intrunite, pentru aceste
situatii, elementele constitutive ale infractiunii prevazute de articolul 439 C.p.,

motiv pentru care, fata de aceste plangeri penale va fi dispusa clasarea.

dkk

Tot pe parcursul prezentei anchete, mai multe persoane au reclamat ca au fost
subiecti pasivi ai infractiunii contra umanitatii, in intervalul 22-31 decembrie
1989. Acestea sunt: Ieran Nicolae Ilie, David Anton, Gorgoteanu Gheorghe,
Ionita Oliver, Mitulescu Gheorghe, Pantazi Nicolae, Capatana Ceylan (fosta
Gherghinis Mioara), Gherghinis Marinel, Ioan Sterian, Agapciuc Ion, Albu
Constantin, Aldea Mircea, Alexe Nicolaie, Andriciuc Radu, Arnautu Corneliu,
Artene Ilie, Arteni Mihaita, Balan Mariana, Burca Catalina, Buzatu Ion,
Chirita Vasile, Cioaca Constantin, Ciuca Florin, Cita Sandu, Cojocaru Ovidiu
Marius, Corbu Radu, Coticopol Nicolaie, Damache Valeriu, Despan Ion, Die
Florin, Dragan Nicolae, Draghici Rodica - Mihaela, Dumitrascu Mircea - Emil,
Galateanu - Zamfir Eugen, Galetescu (fosta Galiatescu) Elena, Ghinita Mihaiu,
Gitlan Ion, Goran Valentin, Ianas Mihail, Knox Vianne, Lacatusu Aurelia,
Lacatusu Vasile, Marinescu Mihai, Melniciuc Vasile Dorel, Mihai Constantin,
Mircea Ion, Mitroi Petre, Miu Ion, Moldovan Ovidiu, Moldoveanu Niculae -
Decebal, Morosanu Tivilic Marian, Muraru Petre, Nicolescu Ovidiu Dan,
Niculescu Ionel, Nitu Traian, Oancea Niculae, Odaiasu Emil - Marius, Olteanu
Edmond Alexandru, Olteanu Ion, Patrascu Dumitru, Parvulescu Adrian, Popa
Constantin, Postelnicu Petre, Raducanu Mihai, Radulescu Vasile, Rostas
Gheorghe, Savopol Daiana Craita, Savulescu - Filip Dumitru, Sofronie Daniel
- Robert, Stan Ion, Serb Marin, Stefan Georgeta, Stefan Ion, Teutoc Leon,

Trofin Vasile, Tone Adrian, Vaduva Gabriel, Vlad Gheorghe, Voicu Cornel,
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Badarau Mihai, Buta Sorin, Cojoaca Mitel - Daniel, Florea Petre,
Gherghinescu Gheorghe, Neacsu Ion - Florentin, Popa Stelian, Rosu Ciprian,
Rusu Sofia, Szabo Ernest - Francisc, Cornateanu Neculai, Filip Dumitru,
Mabruk (fosta Anghel) Georgeta, Voicu Constantin, Ionitd Corneliu, Mitu
Nicolae, Vladutu Danut, Circiumaru Atanasie, Lazar Vasile, Stancioiu
Cristache, Tutulescu Cornelia, Tecu Ion, Rizea Cornel, Dima Iulian - Dimitrie,
Beju Maria, Craciun Petru, Cristea Alexandru Iulius, Dicu Daniela Mariana,
Irhazi Zoltan, Luca Adrian Radu, Pandea Vasile, Presecan Daniel, Tudosoiu
Neculae, Grigore Sorin Marian, Blajan Mihai, Bulzan Liviu, Cirstoc
Gheorghe, Teisi Nicolae - Adrian, Cotrau Nicolae Ion, Hant Persida,
Hoffmann Eduard Gheorghe, Ilie Catalin, Kele Mihai, Konya losif, Micle
Alexandru, Murgan Marius Aurelian, Petrea Nicu, Turlea Ovidiu - Octavian,
Brezuleanu Mihai, Andrei Vasile, Banciu (fosta Levinte) Valentina, Birsan
Ioan, Bitlan (fosta Popescu) Reza Constanta, Butuc Costica, Capatina Vasile,
Clinciu Ioan Viorel, Cristian Vasile, Donosa Titus - Dan, Dumitrascu Ioan,
Gradinaru Mircea, Ivascu Emil, Jelcu Jean, Labici Vasile, Maier George,
Mocanu Ionel, Neagu Gheorghe, Neagu Laurentiu, Nistor Daniel Marius,
Nitescu Dragos Sorin, Oaie Daniel, Olovinar Gheorghe, Oltean Teofil, Onofrei
Liviu, Pasca Valentin, Penelea Sorin, Petre Liviu, Popa Horia - Radu,
Risnoveanu llie - Virgil, Stanciu Olimpia, Tabacu Teodor, Teghiu Vergil, Vlad
Neculae, Voina Aurel, Baciu Ionel, Cazan Dan - Adrian - Leonard, Ciurar
TIoan, Didszegi Miklos - Erné, Ionita Constantin Daniel, Lupascu Gheorghe,
Onita Valentin, Popoaca Rada, Rosioru Daniel, Tanase Bogdan Peter,
Abduraman Munir - Sonmez, Andrei Ion, Baciu Florin - Mugur, Baciu (fosta
Motataianu) Mihaela - Cristina, Bacrea Gheorghe, Bahnean Gheorghe,
Baltag Gheorghe, Badila Dumitru, Bianu Costica, Botoser Nicolae, Brebenea

Liliana - Brandusa, Bubuianu Sorin, Bulgaru Costica, Caracas Florentin,
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Caraman Constanta, Calin Niculae, Causanu Constantin, Ciochina Ion,
Constantin Ion, Coporan Aurica, Corcodel Dumitru, Costea Margareta,
Crisan Dan, Dalip Erdin, Dan Florin, Dan Marin, Dinache Nelu, Dinca
Teodor, Dorobantu Marin, Dreyer (fosta Segarceanu) Alexandrina,
Dumitrache Nicolae, Dumitrache Valeria, Dumitrescu Cailin, Dumitru
Gheorghe, Enache Doru, Enachescu Marian, Enescu Mihai, Enuta Ionel, Foca
Petrica - Lucian, Gabor Ioan, Georgescu Mihai, Gheorghe Adrian, Gheorghe
Lica, Gherasim (fost Badulescu) Petru, Ghergut Romeo, Gilca Nicu loan,
Guramba Ioan, Guta Dumitru, Hatim Ahmed Sabir Abdel, Holban Teodor,
Huidiu Gheorghe, Iancu Cristian, Ibram Mamut, Ioana Constantin Lucian,
Iolea Anda, Ionescu Elena, Ionescu Mihail, Ivan Ioan, Lazar Marian, Lazar
Niculaie, Lupoaie Constantin, Lupusoru Constantin, Macovei Ion, Magher
Mihai Mario, Manache Marian Cristi, Maciuceanu Cezarina, Mihalache Ion,
Miron Gheorghe, Miu Alexandru, Moldovan Radu, Moruz Mitruta,
Motataianu Carmen - Gabriela, Muntean Florin, Nadu Octavian, Nagy Carol,
Nedelcu Anica, Nica Constanta, Nicoara Sorin Viorel, Nicolau Vasilica,
Nicolescu Nicolae, Nicolescu - Vlasceanu Mihaiela - Cristina, Niculica Florian
Dan, Nita Adrian, Nitescu Vasile, Odaiasu Dumitru, Olaru Neculai, Oniga
Ioan, Oprisan Gabriel, Osama Galal Mohamed Ahmed, Pavel Eugen,
Palasanu Daniel Gheorghe, Preda Ionut, Puscasu Traian, Radu Constantin,
Raducanu Stefan, Romanescu Marian, Rosu Victor, Samir Galal Mohamed
Ahmed, Sarbu Mitica, Scaunasu Genu, Scinteianu Petrica, Sebe Vasile, Soare
Dumitru, Spatariuc Gheorghe, Stan Traian, Stanciu (fosta Matusoiu) Ana,
Stoian Ion, Stoica Constantin, Stoica Mircea Viorel, Stoica Nicolae, Stamboala
Costica, Tabacaru Petru, Tanasescu Marian, Taracila Adrian, Teglas Ghizela,
Teodorescu Constantin, Toma Florin, Vasilescu Maria, Vasilescu Paul,

Vacarescu Cristian, Vlad Petre, Yasir Nouri Ahmed, Zagoni Pavel, Baescu
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Horia Stefan, Bubela Gigi, Magetz Mihai, Mizgaciu Gheorghe, Molnar Laszlo,
Muha Eduard Gheorghita, Popescu Sorin, Scriba Alexandru, Berinde Florin -
Constantin, Dumitrescu David Cornel, Fetea Petru, Griga Ioan, Oblu Ion,
Pasat Valentin, Tamas Radu Simion, Dumitru Valeriu Anton, Buruiana
Valerica, Bordei Corneliu), Brugger Csaba, Candoi (fosta Anghel) Mihaela -
Claudia, Chiosa Manea Aurel, Cocu Iulian, Danescu Barbu, Deleanu
Gheorghe, Dinu Costel, Enache Grigore - Mihai, Gheorghe Mihai, Hodorog
Petre, Iani Mircea, Lungianu Corneliu, Milu Nica, Moglan Petrica, Nedelcu
Valerica, Patrascu Liviu, Petrea Stefan, Pilat Constantin, Pop Ioan Ovidiu,
Salomie Mircea - Ovidiu, Sarbu Tudorita, Serghei Eftimie, Simiz Stelica,
Sapera Constantin, Zamfir Liviu, Fodor Francisc, Popa Catalin Mihai, Albu
Marian, Balaci Paulin, Busu Ionel, Baragan Elena, Barbulescu Eduart, Botea
Petre, Busuioc Vergil, Buse Ion, Cazacu Ana, Calugaritoiu Paun, Chelner
Eugen Ionel, Cocirla Gheorghe, Cojocaru Maria, Cone (fosta Petrisor) Diana
- Liana, Constantin Angela, Constantinescu Marin, Croitoru Elena, Darac
Marin, Deca Petre, Dina Cati, Draganescu (fosta Jimboiu) Eugenia, Ducu
Vasile, Enescu (fosta Popa) Nadejdea, Gaina Marian, Ghituica Ion,
Grigoriciuc Vladimir, Grigorie Tita, Iancu (fosta Rosu) Mihaela Lidia, Ignat
Alexandru, Iordache Eugenia, Ivan Nicolita Ana, Lepadatu Lucica, Luca
Cristian, Mihai Cezar Sorin, Mitroi Gheorghe, Nisulescu Dan Mugur, Oprea
Vergica, Patrascu Ion, Parvulescu George, Popa Constantin, Popa Niculina,
Popescu Victoria, Postolache Alexandru, Prica Ana, Rosu Stelian, Sandu
Elena, Sandu Radu Cristian, Sass Ludmila, Stancu Fernando, Stoica Dorel,
Tatulici Gheorghe, Teodorescu Doru, Tita Victor, Truica Emilian, Tutu
Costel, Zorila Marin, Borcea Titi, Budescu Dumitru, Anghel (fosta Horhat)
Alina Viorela, Cocis Teodor, Cojocaru Catalin, Costandache Gheorghe,

Enache Traian, Jilca Nicolae, Manole Iulian, Nitu Dumitru Lucian, Pascu
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Costel, Baron Valentin, Tardea Mihai, Preda Constantin, Androne Marin,
Calin Catalin Constantin, Hera Gheorghe, Marin Niculae, Matei Vasile,
Moldoveanu Maria, Popa Adrian - Petru, Sterie Constantin, Grosu Marcel,
Apopei Mihai, Covasan Sabin, Mihalcea Constantin, Crihan Gheorghe,
Garlea Gheorghe, Stoiculescu Mugurel, Alexandroaie Vasile, Basa Alexandru,
Bunda lIoan, Carasca Eugen, Ciul Ioan - Marinel, Dan Elisabeta, Ferezan
(fosta Rata) Daniela Liliana, Furdui Doina Elena, Grigoriu Eleonora, Judetu
Alexandru, Lazar Nicolae, Mitea Ioan Luca, Nan Aurelia, Nechifor Mihai,
Radulescu (fostaTatu) Victoria, Rosu Rodica, Slobozeanu Cristian, Stanciu
Eugen Gheorghe, Stinculescu Vladimir, Strambeanu FElena, Tamas
Alexandru, Vulpe Pavel, Bodroghi Mihai, Grozavescu Daniel Petru, Magyar
Remus, Sos Liviu Lajos, Ionita Florin, Fodoroiu (fosta Stavaru) Georgeta,
Marian Ioan, Al - Stefanii Ion, Buican Ilie, Bunea Dumitru Dorel, Catana
Costache, Ciulin Dragos, Coman Florian - Radu, Condescu Petre, Covlescu
Ion, Dascaliuc Marcel, Dina Marin, Dogaru Marian, Drimba Vasile,
Dumitrescu Constantin, Hoanta Nicolae, Ignat Viorel, Ilinca Mihai, Ion
Constantin, Ion Nicusor, Iosif Marin, Ivan Dumitru, Ivan Gelu, Ivanovici
Constantin, Lazarescu Florea, Lesu Ionel, Mirica Emilian, PAuna Dumitru,
Petcu Gheorghe, Rusu Marian, Sandu Mircea, Stan Florea, Stanescu
Gheorghe, Schiopu Dragomir, Sisu Gheorghe, Tanasi Paulica, Talpeanu Ion,
Vasile Gheorghe, Vieru Vasile, Vilcu Gabriel — Nicolae, Ciungu Ion, Hantu
Nicu, Radu Titus, Danielescu Daniil, Paizan Ionel, Postoiu Lucian, Rusu
Laurentiu, Sandru Petru, Ungureanu Radu, Stoian Ion, Trandafir Adrian
Florin, Cazan Victor Predoiu Marian, Stefan Doru, Vladulescu Danut, Nita

Felician Costel Marinescu Nicolae Stefan, Agache Aurel, Arama Aurel,
Beiusanu Liviu Mihaiu, Bors Aurel, Braic Mitica, Chicea Ioan, Colban Nestor,

Costache Augustin, Cosarca Petru, Cristea Grigore Vasile, Danaila Gabi,
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Ferencz Emeric, Grama Aurel, Igna Traian, Moga Sorin Teodor, Radu
Gheorghe, Ripan Eugen, Rujoi Gheorghe, Selincean Mihai, Stan Marian,
Stefan Neculai, Tomus Lucian, Ungureanu Costel, Mihalceanu Viorel,
Militaru Vasile, Balanean Ambrozie, Bogdan Simona Maria, Botarel Ioan,
Roman Adrian, Vanga Liviu, Parvu Constantin si Popa Gheorghe.

Inclusiv in cazul acestor persoane, cercetarile efectuate nu au evidentiat
existenta unor probe doveditoare ale celor reclamate prin plangeri, astfel incat se va

dispune solutia clasarii.
Tk

In altd ordine de idei, dar tot in contextul evenimentelor revolutionare, se
retine ca la data de 28 decembrie 1989, avionul Tarom de tipul AN-24, programat
sd execute cursa civila pe ruta Bucuresti — Belgrad, cu decolare de pe Aeroportul
International Otopeni (orele 10.00), la scurt timp dupa decolare, s-a prabusit pe raza
localitatii Visina ( judetul Dambovita), toate persoanele aflate la bordul aeronavei
decedand in urma impactului cu solul (6 componenti ai echipajului si un pasager —
cetatean irlandez).

In perioada post-revolutionari a existat o controversi cu privire la cauzele
producerii catastrofei aeriene, fiind cristalizate doua opinii. Conform primei
variante (sustinuta de un raport de expertiza tehnicd) cauzele prabusirii au fost
fenomenul de givrare coroborat cu gradul avansat de uzurd a aeronavei. A doua
varianta se refera la doborarea aeronavei cu un proiectil militar, tras de la sol sau
din aer (versiune susfinutd de asemenea de un raport de expertiza tehnicd).
Cercetdrile cu privire la cauzele catastrofei aviatice au fost complet sistate in anul
2006. Cert este ca, pentru edificarea cu privire la acest caz, se impune continuarea
cercetarilor, in conditiile Tn care, in prezent, nu mai existd epava aeronavei AN —

24. Pentru aceasta 1nsda (fiind necesare o a treia expertiza tehnica si cercetari
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specifice), speta cu privire la prabusirea acronavei AN-24 la data de 28 decembrie
1989 urmeaza a se disjunge, cercetdrile urmand a fi efectuate separat.
kkok

Nu in ultimul rand, este important de retinut ca, in timp, justitia militara a
solutionat in mod definitiv multe cauze penale privitoare la faptele savarsite in
timpul Revolutiei din decembrie 1989 (in afara situatiei de autoritate de lucru
judecat de la Timisoara), incadrarile juridice vizand infractiuni de drept comun.
Pentru o edificare in acest sens, a se consulta volumul XVIII — Documente, unde se
afla copiile sentintelor penale (definitive) pronuntate in dosarele care au avut ca

obiect al cercetdrii fapte penale savarsite in intervalul 77-30 decembrie 1989.

X. Solicitarea interventiei militare din partea URSS

In cursul zilei de 23 decembrie 1989, aproximativ orele 10:30, crainicul TVR
Marinescu George a transmis ,,in direct” urmatorul mesaj: ,,.Suntem informati cd
s-a luat legdtura cu Ambasada Sovieticd, care ne-a promis ajutor militar imediat,
intrucdt agentii strdine si-au permis sd trimita elicoptere cu oameni inarmati, cu
scopul de a distruge ceea ce poporul romdn a cucerit.” La scurt timp, postul
national de radio a transmis un mesaj similar. Ulterior acestui prim moment,
mesajul televizat a fost repetat.(vol. XI — Documente, procesul verbal de la pag. 4)

Este lesne de realizat gravitatea mesajului. Se punea problema ca pe teritoriul
Romaniei sa patrundd trupe apartindnd unui stat strdin, mai precis ale URSS.
Tocmai data fiind gravitatea comunicatului, se exclude varianta conform careia
angajatii TVR au transmis acest mesaj in mod independent, fard o autorizare
prealabila. La momentul emiterii mesajului, TVR se afla sub control militar. Cu

toate acestea, Voiculescu Voican Gelu , in fata Comisiei Senatoriale, a declarat ca
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la baza comunicatului a stat o neintelegere in urma careia angajatiit TVR au luat
singuri decizia anuntului.

Probatoriul administrat a relevat cd pe tema interventiei militare din partea
URSS s-au purtat discutii la varful decizional al CFSN, existand chiar probe ca o
astfel de interventie a fost solicitata la 23 decembrie 1989 de catre Iliescu Ion si
generalul Militaru Nicolae, adica tocmai de catre liderii ,,grupului complotist
lliescu” sustinut de URSS.

In fata Comisiei Senatoriale, dosar nr. 241/J.1.4 (Stenograma nr. 3 din
21.09.1993), gl. Gusa Stefan a spus: ”Nu am avut incredere in ei (in rusi) si nu o
sd am niciodatd. Istoria ne-a spus cd toate pericolele au venit de acolo, se stie clar
asta, §i cred eu, fereasci Dumnezeu, tot de acolo vor veni. E o parere personali.
Sa stiti ca nu-mi era frica de unguri, ci de cine era in tara lor, peste 60 de mii de
rusi, cu divizii de tancuri si de aviatie (...) Sa stiti ca indiferent ce s-ar fi
intdmplat, soldatul nostru tot tragea (...) Nu vreau sa-mi arog niciun merit. I-
am cdutat (pe sovietici) din sediul MApN. Langd mine a fost Mircea, care mi-a
facut traducerea cu generalul Moiseev. Pentru cd, va spun, ei intrebau dacd e
nevoie de ajutor. Am spus:”’Nu! N-am nevoie de niciun fel de ajutor.” (...) La 23

decembrie au venit la mine, sa cerem ajutor. A venit generalul Militaru, era si

domnul lliescu de fata. A fost el, a fost Voican, degeaba declara ca n-au fost. Au

fost chiar la mine in birou, la MStM. Asta a fost pe 23 decembrie. Au spus ca
moare lumea. Eu le-am spus ca atata timp cat voi fi sef al Marelui Stat Major nu
admit asa ceva si atunci am pus mdna pe telefon si am sunat la Moscova. Nu
stiam rusegte §i I-am chemat pe actualul general Mircea pentru traducere. Am
transmis cd indiferent ce se va intdmpla, nu avem nevoie de ajutor sovietic. E un
adevar ce nu se poate ascunde. Poate au cerut-o din teama ca se va intampla
ceva, dar eu am zis-o foarte limpede, ca indiferent cit de amardta era armata

noastrd, asta ne mai lipsea, sa vina rusii. S-a cerut clar macar o brigada, iar
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Militaru stie de ce ascunde treaba asta (...) Domnilor, eu l-am vizut pe generalul
Militaru vorbind din biroul ministrului apararii, in 23 decembrie cred. Fusese
pus ministru. Pacatosul de Lupoi, care a fost un dezertor, a luat o pusca si s-a
postat in spatele domnului Illiescu si a inceput sa dea sfaturi acolo la TVR. Pentru
mine, Lupoi si Cico Dumitrescu, cdt oi trai, sunt niste dezertori (...) In momentul

cdand m-am dus in minister §i s-a lansat ideea asta, din pdcate era si domnul actual

presedinte _acolo, ca ar trebui niste trupe specializate aeropurtate care sd-i

lichideze pe teroristii care trageau. Propunerea aceasta, ca sd_fiu_cinstit,

presedintele Iliescu a facut-o, cred ca era dus de Militaru. Cel mai mult a vorbit

Militaru, care trebuie sa recunoascd dacd are un pic de caracter, ceea ce nu cred

(...) Sd stiti cd ceea ce vi raportez acum este adevarul adevarat (...)”

In completarea celor spuse de generalul Gusa Stefan in fata Comisiei
Senatoriale, martorul Mircea Dumitru (declaratie de martor, 28.03.2017, sediul
SPM, vol.I — Declaratii, £.259-262) a spus:,,fn decembrie 1989, aveam gradul de
colonel si eram seful Biroului Special al Marelui Stat Major al Armatei Romdne,
care realiza cooperarea pe linie militard intre marile state majore ale tarilor
membre ale Tratatului de la Varsovia (...) La 23.12.1989, in jurul orelor
pranzului, am fost chemat in cabinetul ministrului de gen. Eftimescu. In cabinet

se aflau gen. Eftimescu, lon lIliescu, Petre Roman, gen. Militaru si alte 6-7-8

persoane. Gen. Eftimescu mi-a ordonat sa fac legatura telefonica cu gen.
Moiseev si dupa ce am obtinut legatura mi-a ordonat sa transmit urmdatoarele:
»S-ar putea conta pe un eventual ajutor militar sovietic impotriva teroristilor?”’.
Moiseev a raspuns urmadtoarele:,,O asemenea problemd poate fi discutatd numai
la nivelul guvernelor roman si sovietic”. Cu aceasta, convorbirea a luat sfarsit,
iar eu am iesit imediat din birou (...) Dupa aproximativ 2-3 ore, in sediul
ministerului a venit gen. Gusa, seful Marelui Stat Major, care mi-a dat ordin sa

ma prezint din nou la cabinetul ministrului, iar eu m-am conformat. In_birou se
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aflau_aceleasi persoane ca la prima discutie, plus gen. Gusa. Acesta din urma,

mi-a ordonat sa fac din nou legatura cu gen. Moiseev, am facut legdtura, iar gen.

Gusda mi-a dat ordin sd transmit urmdtoarele: ., In calitate de sef al Marelui Stat

Major al Armatei Romane, eu, gen. Gusa, nu am solicitat si nu voi solicita ajutor

militar_sovietic.” Auzind acestea, gen. Moiseev a rostit o formula scurta de

incheiere a discutiei si astfel convorbirea a luat sfarsit. Imediat dupa acest
moment, am parasit biroul ministrului. Trebuie ardtat ca pe timpul acestei
convorbiri telefonice, ca si in timpul primei convorbiri, cei aflati in cabinetul
ministrului nu au avut niciun fel de reactie. Eu nu cunosc ce anume s-a discutat
in biroul ministrului inainte de sosirea mea in respectivul birou si nici dupa
plecarea mea. Este de presupus faptul ca, din moment ce gen. Gugd mi-a solicitat
sd dau cel de-al doilea telefon pentru a exprima cu claritate pozitia generalului
fata de o eventuala prezenta militara sovietica in Romdnia, in biroul ministrului
sd se fi purtat discutii pe aceasta tema, discutii despre care, insd nu cunosc
nimic”.

La randul sau, generalul Hortopan Ion, la nivelul anului 1989 comandant al
Comandamentului Infanteriei s1 Tancurilor, a declarat in fata Comisiei Senatoriale,
dosar nr. 251/J.1.4 (St. nr. 06 din 18 octombrie 1993 ) urmatoarele: ,,Referitor la
posibilitatea sia chemam trupele sovietice, pe 23 decembrie s-a fdacut o interventie
in URSS. S-a dat un telefon.” La intrebarea ,,Cine a dat telefon?” generalul a
raspuns: ,, Domnul presedinte Iliescu” apoi a adaugat : ,,S-a telefonat de acolo, din
biroul ministrului, pe telefonul direct cu Moscova”

Nu in ultimul rand, audiat fiind de aceeasi comisie senatoriald, in dosarul nr.
282/J.1.4, Stenograma nr. 25 din 11.01.1994, dupa numeroase insistente din partea
membrilor comisiei, gl.Eftimescu Nicolae a spus: n dimineata zilei de 23
decembrie 1989 am fost chemat la biroul ministrului apdrarii. Atunci era

Militaru(....) Am fost chemat pentru efectuarea unei convorbiri telefonice
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externe(....) In cabinetul respectiv erau prezente mai multe persoane din
conducerea puterii — FSN, era incaperea destul de plina. Acestia, incepdnd cu
dimineata de 23 decembrie au revenit frecvent la MApN , in special la cabinetul
ministrului. Aici am aflat ca se intentiona efectuarea unei convorbiri telefonice
cu Marele Stat Major al Armatei Sovietice(....) Am aflat , din discutiile care se
purtau — il am in imagine pe generalul Militaru — cd obiectul convorbirii urmarea
sondarea partii militare sovietice cu privire la o eventuala participare cu fortele
speciale pentru combaterea teroristilor.” In pofida insistentelor, gl. Eftimescu
Nicolae nu a dorit sa spuna exact continutul convorbirii telefonice (argumentand ca
nu e necesar acest lucru , sau ca nu-si aminteste) si nici nu a pronuntat numele celor
care au initiat convorbirea telefonica, rezumandu-se sa afirme: ,,Acei oameni

reprezentau noua putere! Ei reprezentau conducerea Frontului Salvarii

Nationale! In momentul acela eu reprezentam o verigi in acel sistem al
legaturilor si am facut ce am facut dintr-un sentiment de colaborare cu noua
putere!”

Continutul deosebit de grav al acestor declaratii nu poate fi ignorat. De altfel,
nu sunt singurele probe care indicd faptul cad la 23 decembrie 1989 factorii de
decizie ai CFSN au apelat la interventia militard sovietica. Astfel,

Martorul Iliescu Gheorghe, sediul SPM, 08.06.2017 (11/P/2014, vol.Il —
Declaratii, f.133-140) —.In decembrie 1989 indeplineam functia de sef al
securitatii Maramures (...) La 22.12.1989, la nivelul judetului a fost constituit un
Comandament Militar Judetean din care faceau parte comandantul
Regimentului de Tancuri, un profesor civil, eu, si fostul sef al Garzilor Patriotice
Maramures, pe nume Tataru. La 22 sau 23.12.1989 ne aflam cu totii in sala de
consiliu §i am asistat personal la o discutie telefonica dintre numitul Tataru si
comandantul unititii militare de graniceri din Sighet. In cadrul acestei discutii,

Tataru i-a cerut comandantului unitatii de grdaniceri ca atunci cdand unitati
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militare sovietice se vor prezenta la frontiera, sa le fie permisa intrarea in
Romania. Tataru era foarte sigur ca aceste efective militare sovietice se vor
prezenta pentru a intra in tard si a motivat prezenta sovieticilor prin faptul ca
acestia urmau sa salveze Revolutia. Am fost foarte surprins de cele auzite, am
intervenit si i-am solicitat lui Tataru sd contramandeze acest ordin nefiresc.
Tataru a refuzat sa contramandeze ordinul, dar dupd cum se stie, nici sovieticii
nu au pdatruns in tard.”

Pentru intelegerea corectd a situatiei, trebuie spus ca la nivelul lunii
decembrie 1989, singurele persoane care aveau drept de semnaturd si de
reprezentare in organele de coordonare ale fortelor Tratatului de la Varsovia, din
partea Romaniei, erau ministrul apararii s1 Seful Marelui Stat Major al Armatei . La
23 decembrie 1989 generalul Milea Vasile era decedat, iar generalii Stanculescu si
Militaru nu au fost numiti in mod oficial in functia de ministru al apararii. Incepand
cu 23 decembrie 1989 gl.col. (r) Militaru Nicolae era impus de Iliescu lon ca
ministru de fapt, iar acesta s-a comportat ca atare, dar decretul oficial de numire a
fost emis la 27 decembrie 1989. Pe cale de consecinta, la 23 decembrie , singurul
militar roman care putea in mod legal sa solicite o interventie straina era gl. Gusa
Stefan. Asa se explica de ce generalul Mikhail Moiseev — Seful Marelui Stat Major
al Armatei URSS , a discutat doar cu omologul sdu roman problema trimiterii unor
forte militare in tara noastrd, iar ca urmare a refuzului categoric din partea acestuia
interventia nu s-a realizat.

In mod indirect, solicitarea interventiei militare, ficutd de la varful statului
roman, reiese si din continutul urmatoarelor declaratii de martor :

Togan Gheorghe, audiat la 29.05.2017 (vol.Il — Declaratii, £.112-118), a
declarat: ,.fn luna decembrie 1989 eram comandantul Batalionului 104 Griniceri
Botosani (...) In data de 23.12.1989 am primit o noti telefonica prin care ni se

comunica faptul ca pe firul de cooperare de la Cerndauti s-a transmis ca
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imputernicitul de frontiera sovietic, colonelul Luttki solicitd o intrevedere de
frontierd in punctul Gherta — Racovat, pentru data de 23.12.1989, orele 14:00 sau
16:00. Nu s-a comunicat motivul intrevederii, desi potrivit uzantelor, trebuia sa
ni se comunice motivul. Am luat legatura cu col. Apostol pe care l-am intrebat
care este motivul intrevederii. Acesta mi-a spus cd la baza intrevederii stdtea un
comunicat al TVR, pe care l-am vazut si eu, potrivit caruia s-a luat legdtura cu
Ambasada Sovietica §i ca acestia au promis ajutor militar imediat. Am intrebat
ce mandat am §i mi s-a comunicat ca in urma unei discutii cu generalul Gusa

Stefan sa transmitem urmadtoarele: Romdnia nu_a _cerut ajutor militar, nu_avem

nevoie de ajutor militar sovietic, armata romdana este in stare sa definitiveze

Revolutia (...) La data §i ora stabilite, ne-am intdlnit pe culoarul bornelor de
frontiera, fard ca noi sa trecem linia de frontierd, cu delegatia granicerilor
sovietici din care faceau parte col. Luttki, zece-doisprezece ofiteri si un general
despre care am aflat ulterior ca se numea Stuz. Acesta din urma mi-a spus ca
trebuie sda-i comunic ce se intampla in Romdnia, iar eu i-am rdspuns cd se
intdmpla ceea ce se vede la televizor, ca seful statului a fugit si Guvernul este
dizolvat. Col. Luttki m-a intrebat daca am mandat sa ma intilnesc cu ei §i din
partea cui. I-am comunicat ca am mandat de la generalul Gusd, respectiv din
partea conducerii superioare a armatei, dupd care i-am comunicat cele trei idei
ardatate mai sus. Granicerii sovietici au discutat intre ei, dupa care generalul m-a
intrebat cine sunt teroristii care actioneaza in capitala Romdniei, iar eu i-am spus
ca nu am cunostinta despre aceste aspecte. I-am intrebat dacda mai sunt probleme
de discutat si dupad ce s-au consultat intre ei, mi s-a raspuns cd intrevederea s-a
incheiat si ca daca voi avea nevoie de ajutorul lor, sa le comunic pe linia de
cooperare. Am procedat la saluturile cuvenite, dupa standardele de cooperare,
dupa care am plecat la batalion. Din cdte imi amintesc, toti imputernicitii de

frontiera s-au intdlnit cu omologii lor in aceeasi i §i la aceeasi ora”.
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Apostol Gheorghe (declaratie de martor, sediul SPM, 04.11.2017 - (vol.IlIT —
Declaratii, £.8-13) — . ,In decembrie 1989 eram seful Statului Major al Brigdzii de
Graniceri lasi, prim-loctiitor al comandantului Marii Unitati si inlocuitor al
comandantului de brigada care fusese schimbat. Aceasta brigada avea in
responsabilitate paza frontierei de stat cu U.R.S.S. intre localititile Raddauti §i
Galati. Pe acest segment existau mai multe unitati (batalioane). Dinspre stinga
spre dreapta, aceste batalioane erau la: Radauti, Botosani, lasi (aici se afla §i
comanda brigazii), Husi si Galati. Fiecare batalion avea in responsabilitate un
sector de frontierd de aproximativ 80 - 100 kilometri. In decembrie 1989 ne aflam
in plina reorganizare si tranzitie avand in vedere cd s-a hotardt ca trupele de
grdniceri sd fie trecute din subordinea M.Ap.N. in subordinea M.I. Insd, pin la
finalizarea tranzitiei, deci si in decembrie 1989, subordonarea era fati de
M.Ap.N. (...) Cred ca la data de 21.12.1989 s-a primit indicativul de lupta.
Masurile la frontiera s-au amplificat, s-au efectuat antrenamente de aparare
apropiata a pichetelor de graniceri, a companiilor si batalioanelor de graniceri,
inclusiv la comandament. S-a distribuit norma de munitie corespunzatoare, s-au
deconservat celelalte categorii de armament §i s-au pregdtit mijloacele de

transport de interventie. Cert este cd s-a _creat o situatie foarte tensionatd, toatd

lumea gandea in parametri de razboi. Aceasta situatie a fost puternic resimtita de

anumite cadre. Cunosc situatii in care ofiteri cu experientd au facut atacuri de
panica, pierzandu-si complet echilibrul (...)Pe acest fond, cunoscdnd si situatia
declansatd la Timisoara, in noaptea de 21.12.1989 i-am telefonat col. Geantd
(seful de Stat Major al Comandamentului Trupelor de Grdniceri) pentru a-l
intreba ce se intampla in Bucuresti, iar el mi-a raspuns oarecum codificat cd in
Bucuresti se trage, situatia fiind extrema. Totodatd, mi-a spus ca trebuie sa fac
totul pentru ca la unitatea pe care o conduc sa se pastreze starea de calm si sa se

previna deschiderea focului, exceptind desigur, anumite actiuni ostile asupra
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subunitatilor de graniceri (...) La 22.12.1989 am aflat, prin intermediul TVR,
initial, despre situatia gl. Milea, iar apoi despre fuga sotilor Ceausescu de pe CC.
In aceasti perioadi am mai discutat cu col. Geantd care a insistat si depun toate
diligentele pentru a preintampina o eventuala deschidere a focului asupra
civililor. Precizez ca asa s-a intdmplat, pe de o parte, deoarece am comandat
ofiteri capabili, iar pe de alti parte, pentru ca populatia civilid a fost pagnicad,
neagresdnd in vreun fel obiectivele noastre. Cu toate acestea, se instalase o

psihoza generala si foarte periculoasa conform careia inamicul structurilor

M. Ap.N. ar fi de la M.1I si de la structurile securitatii. Afirm ca, pe toata perioada

destasurarii evenimentelor din decembrie, aceasta psihoza nu a fost confirmatda

de realitate. Respectiva psihozda a fost generatd atdt prin_cele ce se spuneau la

TVR, dar si ca urmare a faptului ca pe telefoanele de oras erau primite apeluri

ce ne anuntau cu privire la atacuri iminente asupra unitdatilor si subunitdatilor

noastre sau chiar a teritoriului, executate de unitati speciale ale eventualului

inamic. In_realitatea aceste atacuri nu_au_existat. Nu cunosc cine a efectuat

respectivele apeluri telefonice (...) In toatd aceasti perioadd, pe anumite
segmente de frontiera (lasi, Galati) au fost ,,auzite” zgomote suspecte. Mai precis,
se auzeau probabil deplasarile unor masini grele cu senile, motoare puternice etc.
Aceste zgomote nu au fost confirmate de alte surse (informatii precise de pe
teritoriul vecin) si s-au intensificat dupda 22.12.1989. Mai ardt ca, acest gen de
zgomote nu era firesc. Tinand cont de toatd experienta mea anterioard pe
frontiera cu U.R.S.S. apreciez cd, existenta acelor zgomote s-a facut cu scopul

credrii unei convingeri cum ca urmeazd o actiune militard mai complexa, de

anvergurd (...) La data de 23.12.1989, dupd amiaza, am fost sunat telefonic, pe

liniile militare de comunicatie, aproape concomitent, de comandantii unitatilor
graniceresti de la Radauti, Botosani, lasi, Husi si Galati (acesti comandanti

indeplineau prin cumul §i functia de imputernicit pentru rezolvarea problemelor
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de frontiera) care m-au anuntat cd la frontierd, in punctele de trecere a frontierei,

s-au prezentat omologii lor sovietici care, fara exceptie, au solicitat permisiunea

de acordare a_ajutorului militar sovietic. Acest ajutor militar sovietic era gandit

in sensul ca, la momentul respectiv, ei ar fi detinut date ca armata romanda nu
poate detine controlul situatiei §i astfel este nevoie de un ajutor militar sovietic.
Ofiterii nostri au refuzat acordarea permisiunii de trecere §i au cerut un ragaz de
timp pentru a ma contacta (...) Ca urmare a acestei situatii, am ramas in
legatura directd cu acei ofiteri, contactindu-l in paralel pe col. Geanta despre
care am vorbit anterior, caruia i-am raportat situatia existentd. Acesta mi-a
ordonat sa astept pand cind la rdandul sau nu raporteaza superiorilor sai. Dupa
aproximativ 10 minute, col. Geantd mi-a ordonat sd transmit ordinul ca sub nicio

forma sa nu fie permisa patrunderea formelor sovietice deoarece armata romanda

putea tine sub control situatia existenta, nefiind nevoie de sprijin militar in acest

sens. S-a acceptat totusi varianta unui ajutor umanitar, constituit din alimente §i
medicamente (...)Am transmis imediat ordinul, iar ofiterii de pe frontiera l-au
indeplinit intocmai. Acestia mi-au raportat cd dupd ce le-au comunicat
omologilor sovietici ordinul primit, acestia din urmd s-au ardtat iritati,
exprimdndu-si nemulfumirea printr-o fizionomie schimbatd. Dupd comunicarea
ordinului, ofiterii nostri s-au retras, nemaiavind ce discuta cu sovieticii (...)
Acesta a fost singurul moment de acest gen, nemaiexistand ulterior solicitari
pentru acordarea permisiunii de intrare in Romania a trupelor sovietice. Precizez
ca, din discutiile cu ofiterii mei a rezultat ca nu au fost observate efectivele
militare sovietice §i nici tehnica lor de lupta, atunci cand s-a solicitat interventia
(...) Ardt ca, la foarte scurt timp dupad intdlnirile de pe frontierd, au disparut si
acele ,,zgomote” de senile si motoare grele (...) Tin sa subliniez faptul ca, acesti
comandanti, precum §i ceilalti ofiteri pe care i-am condus, au fost foarte bine

pregititi profesional, in decembrie 1989 s-au comportat exemplar, fiind cu totii
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determinafti ca sa reactioneze si sd contracareze orice actiune militara ostila din
exterior”.

Cioari Ion, audiat la 20.03.2017 (vol.I — Declaratii, £.198-213) a spus: ,,In
anul 1989 am fost numit comandant la UM 01094 Iasi, esalon superior fiind
Armata a IlI-a Buzdau, condusa de gl.lt. Dandareanu Ion (...) In data de
23.12.1989, in jurul pranzului, am fost cautat de seful Diviziei antiaeriene, care
mi-a spus ca subunitatile de paza ale aeroporturilor Salcia §i Bacau au primit
informatia cd in zond urmeazd sd actioneze elicoptere si avioane de lupta
sovietice. Am aflat cd noi trebuia sa permitem aterizarea pe cele doua aeroporturi,
dupa care sa asiguram un culoar de zbor pe ruta Suceava — Bacau — Buzdu -
Bucuresti. Aviatia sovietica trebuia alimentata de noi. Am verificat aceasta
informatie pe linia apdrdrii antiaeriene §i mi s-a comunicat cd nu existd o
asemenea aprobare si prin urmare, la aparitia tintelor, si deschidem focul. In
aceeasi perioadd am fost sunat si de mr. B., comandantul Batalionului de
Graniceri lasi, care mi-a spus ca spre frontiera se indreaptd coloane de tancuri
si TAB-uri rusesti. Am sunat la comandamentul Armatei a Il-a, nu l-am gdsit pe

generalul Ddndareanu si apoi l-am apelat pe gl. Gusa Stefan. Acesta mi-a dat

ordin sa nu permit accesul rusilor in tard, iar unitdtile de pazd aeroportuara sa

treacd in SPL 1, adicad sd incarce munitia pe tehnica si la aparitia tintelor aeriene

sa se deschida focul. Totodatd, am primit ordin ca regimentele din subordine sa

treacd la apararea frontierei, urmand sa nu permita intrarea in tarda a trupelor

sovietice (...) Dupa un timp, am fost informat ca tancurile si TAB-urile rusesti se
retrag in addncime. A doua zi, adica la 24.12.1989, am fost informat cd nu mai
exista unitati militare rusesti, pe granita sau in addncime (...) Este exclus ca vreo
persoand externa sistemului sa patrunda pe linia comunicatiilor militare si sa
transmita ordine false, arogdndu-si identitatea unor persoane din conducerea

armatei’,
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Balaei Ioan, audiat la 09.05.2017 (vol.Il — Declaratii, £.6-13)— in luna
decembrie 1989 ocupam functia de ofiter 1 in cadrul Sectiei Pazd si Operatii
apartindnd Comandamentului Trupelor de Graniceri (...) Dupd data de
22.12.1989, poate la 23.12.1989, am vazut cum in biroul comandantului Apostol
a venit un ofiter de transmisiuni, care avea o mini-centrald telefonicda. L-am auzit
pe acest ofiter discutind la telefon despre descoperirea dincolo de Prut a doud
retele radio folosite de regimente de tancuri, ceea ce m-a condus la ideea ca ar fi
existat acolo o mare unitate de tancuri. Ulterior am aflat ca s-a purtat o
convorbire telefonica cu omologii nostri sovietici si cd acestia au cerut sd aiba loc
intdlniri la ora 13:00, pe toate podurile din cele patru sectoare. De reguld, se
comunica subiectul acestor intdlniri, dar de aceastd data s-au rezumat doar la a
face invitatia. Am inteles ca col. Apostol a raportat ierarhic si li s-a spus
omologilor sovietici ca suntem de acord cu intalnirea. De la col. Apostol am aflat
cd s-a dat ordin sa comunicam ca nu avem nevoie de sprijin militar sovietic (...)
Am fost prezent la discutia dintre col. Apostol si imputernicitul nostru de frontiera
lagsi,cpt. Butnariu Gheorghe. Cu ocazia discutiei, cpt. Butnariu a spus ca el isi va
da viata pentru a opri trecerea rusilor peste pod, intrucdt ar aprecia ca este vorba
despre o invazie (...) Ulterior evenimentelor,am discutat cu imputernicitul de
frontiera de la Botosani — cpt. Togan, care mi-a spus ca i el a dat ordin ca in
situatia in care face un semn, sa se deschida focul asupra celor de pe pod, daca
s-ar fi intentionat trecerea pe teritoriul Romdniei.”

Banu Octavian, sediul SPM, 17.01.2018 (vol.IIl — Declaratii, £.156-160) a
declarat ,,In anul 1989 si chiar in decembrie imi desfasuram activitatea ca militar
activ cu gradul de plutonier in UM 0828 — Scoala de Ofiteri a MI de la Baneasa,
actuala Academie de Politie. Eram asadar ofiter de transmisiuni (...) Mai
mentionez; ca eram colaborator al Directiei a IV-a din fostul DSS,

contrainformatiile militare, inca din perioada in care imi satisfaceam stagiul

424



militar (...) Institutia in care eu activam era situata vis-a-vis de Comandamentul
Antiaerienei. In noaptea de 22/23.12.1989, nu pot preciza ora, mi aflam in
unitatea mea, in fata studioului de televiziune care are ferestrele orientate catre
platoul scolii. In acest timp a aparut col. Ribicel Gheorghe seful Statului Major
al Scolii de Ofiteri care ne-a transmis ordinul de a elibera imediat spatiul exterior

si sa intram in birouri. Ni s-a spus sa ramdnem neutri intrucdt urmeazd sd

soseascd un desant aerian de elicoptere sovietice care va ateriza pe platoul scolii.

Ulterior, m-am interesat si am inteles ca acest ordin venise de la comandantul

CAAT, gl. Mocanu Mircea intrucdt in acea perioadd MAPN subordonase toate

unitatile Ministerului de Interne si fostei Securitati. Nu a sosit vreun desant in
acea noapte si nici in perioada care a urmat. In schimb au inceput tragerile de
arme de diverse calibre. Eu nu pot sa afirm daca acel ordin a insemnat o
diversiune sau poate o realitate care nu s-a materializat.”

Pentru subiectul supus analizei este relevant inclusiv materialul Intocmit de
CNSAS, material atasat dosarului pe suport video (dos.XI — Documente, pag. 50-
52).

Analiza declaratiilor releva ca la data de 23 decembrie 1989, tara noastra s-a
confruntat cu o situatie foarte periculoasa, cu posibile consecinte extreme. Doar
comportamentul exemplar al Sefului Statului Major al Armatei Romane si al
militarilor aflati in serviciul de paza al frontierei de stat a preintampinat o
situatie militara total nefavorabila tarii noastre, cu posibile consecinte nefaste
pe termen lung.

La fel de clar este si faptul ca prezenta trupelor sovietice pe granita de Est, nu
a fost o intamplare, ca urmare a unui anunt intamplator al TVR. Este mai presus de
orice dubiu faptul ca aceastd prezenta a fost posibila pentru ca a existat in prealabil
o solicitare 1n acest sens, venita de la varful puterii politico-militare a Romaniei.

Totusi, a lipsit acordul din partea persoanei abilitate — generalul Gusa Stefan.
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Lipsa acestui acord a facut ca gl. Gusa Stefan sa cada in dizgratia noii puteri
si la scurt timp a fost retrogradat. Astfel, la data de 28 decembrie 1989, a fost
eliberat din functia de sef al MStM si numit ca sef de stat major si prim loctiitor al
comandantului Armatei a IV-a, cu garnizoana la Cluj-Napoca. S-a aratat anterior
ca, in fata Comisiei Senatoriale, Iliescu lon si-a motivat decizia de indepartare a gl.
Guse Stefan cu argumentul cd ofiterul a solicitat indepartarea maselor de
revolutionari de pe strizile marilor orase ale tirii. In realitate, fostul presedinte al
Romaniei a solicitat acelasi lucru, la TVR, in seara zilei de 22 decembrie 1989.
Apoi, Iliescu lon a mai spus ca asupra generalului Gusa Stefan plana o suspiciune
cu privire la misiunea acestuia de la Timisoara, desfasurata inainte de 22 decembrie
1989. Iliescu Ion nu a mai avut, insd aceleasi dubii fata de generalul Chitac Mihai,
pe care, desi participase in mod direct la represiunea de la Timisoara ( acesta a si
fost ulterior condamnat definitiv la o pedeapsa de 15 ani inchisoare), 1-a impus in
ianuarie 1990 in functia de ministru de interne. Si prin aceastid numire se
devoaleaza pactul dintre noua putere politica si militarii de rang inalt
participanti in mod direct la represiunea exercitata impotriva poporului
roman anterior datei de 22 decembrie 1989.

In legaturi cu situatia tensionati dintre liderii CFSN si generalul Gusa Stefan,
este interesant de amintit ce a spus Voiculescu Voican Gelu in fata Comisiei
Senatoriale la data de 17 noiembrie 1993 ( Stenograma nr 16 ) si anume: ,,In ziua
de 23 decembrie, daci nu ma insel, un colonel de la MApN mi-a spus ca Gusa
vrea sa ne aresteze. M-am dus la Iliescu §i i-am spus ,, Hai sa mergem la
televiziune”. Iliescu s-a uitat asa la mine, iar eu i-am fdacut semn sa ma asculte.

La momentul acela eram destul de luat in seama si am plecat cu un TAB, repede”

Ulterior Revolutiei, toti cei implicati in chemarea trupelor sovietice ( Iliescu
Ion, gl. Militaru Nicolae Voican Voiculescu, Brucan Silviu ) au negat vehement

acest fapt.
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Se observa ca persoanele implicate in solicitarea de ajutor militar sovietic
(tradare, conform legislatiei penale), sunt aceleasi fatd de care prezentul
rechizitoriu retine savarsirea crimelor impotriva umanitatii, in circumstantele
ardtate. Prin prisma acestei realitati, prin raportare si la probele administrate, in mod
firesc se evidentiaza un /iant, o continuitate logica, intre consemnarile din capitolul
I (contextul international), filosovietismul evident al componentilor ,,grupului
Iliescu”, acceptarea noii puteri din Romania de catre URSS, reactivarea unor
militari de o anumita factura si (nu in ultimul rand) uciderea lui Ceausescu Nicolae.

La nivelul anului 1989, Codul Penal in vigoare stabilea ca este infractiunea
de Tradare ,, Fapta cetiteanului romdn de a intra in legdturd cu o putere sau
organizatie strdind ori cu agenti ai acestora, in scopul de a suprima ori stirbi
unitatea, suveranitatea sau independenta statului, prin actiuni de provocare de
razboi contra tarii sau de inlesnire a ocuparii militare strdine”. Pedeapsa pentru
tradare era cea capitald sau inchisoarea de la 15 la 20 de ani.

Se constatd ca anchetele anterioare efectuate cu privire la Revolutia din
decembrie 1989 nu au avut niciodatd ca obiectiv edificarea cu privire la aceasta
conduitd, intre timp survenind prescriptia raspunderii penale pentru o eventualad
infractiune de tradare.

Un subiect ramas controversat, care poate fi analizat in corelare cu solicitarea
de ajutor militar sovietic, dar si cu ordinele militare de dislocare a unor forte aflate
in dispozitivul estic de aparare a Romaniei (frontiera cu URSS), este deschiderea
frontierei de stat a Romaniei, survenita la data de 23 decembrie 1989. Aceasta
decizie nu este consemnata in niciun document oficial militar sau civil, subiectul
fiind adus 1n discutie de anumite persoane ( militari si civili ) direct implicate in
evenimente. Cert este ca ulterior Revolutiei, factorii decizionali militari si civili au
negat constant ca ar fi dispus deschiderea frontierelor. Totodata, perceptiile despre

aceasta decizie sunt impartite. Existd o categorie de persoane care apreciaza ca
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deschiderea granitelor tarii intr-o conjunctura precum cea din decembrie 1989 a fost
ddunatoare sigurantei statului, avand in vedere ca astfel s-ar fi facilitat intrarea sau
iesirea nestingherita in sau din tara a unor forte straine (chiar sovietice, chemarea
acestora fiind realizatd). O a doua categorie argumenteazd ca decizia a fost
democraticd s1 cd a survenit in mod firesc dupa o lungd perioadda de izolare a
Romaniei. In lipsa unor documente oficiale care si ateste deschiderea frontierei de
stat, in cele ce urmeaza vor fi amintite cateva declaratii apartinand unor martori ce
au abordat inclusiv aceasta tema.

Martorul gl.(r) Teaca Petre, in decembrie 1989 comandant al trupelor de
graniceri (sediul SPM, 06.06.2017, vol. Il Declaratii, pag. 122-123) a declarat:
» Ulterior datei de 22 decembrie 1989, nu-mi aduc aminte cu precizie momentul,
a fost dat ordin de deschidere a frontierelor de stat. Nu cunosc cine anume a dat
acest ordin, dar este logic ca un astfel de ordin sa fi fost dat de persoane cu

autoritate in acest sens. Cu alte cuvinte, acest ordin putea fi dat doar de noua

structura de putere de dupa 22 decembrie 1989. Nu-mi amintesc ca acest ordin

sd fi fost dat in_scris. Prin deschiderea frontierelor nu trebuie inteles cai trupele
de graniceri nu-gi mai desfasurau activitatea de pazd a frontierei. Doar cd
punctele de trecere au inceput sa functioneze liber, fiind permisa intrarea §i
iesirea din tara la liber, cu un minim de control”

Martorul Cioara Ion, comandantul UM 01094 Iasi, sediul SPM, 20 martie
2017, vol. I — Declaratii, pag.198-213 a relatat urmatoarele : ,,/n noaptea de 23/24
decembrie 1989, Regimentul 38 Mecanizat Piatra-Neamft a pornit spre Buzdu sau
Bucuresti, fara ca eu sa fiu informat si sa aprob o astfel de misiune. Potrivit

conceptiei de la acea datd, acest regiment trebuia sa asigure paza frontierei, la

centrul dispozitivului de aparare. Eu am aflat de plecarea regimentului si de

faptul ca a lasat un sector de frontiera nepazit, doar in data de 24 decembrie (....)

Am dat dispozitie sa se verifice modul in care s-a executat deplasarea, dar nu am
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mai aflat rezultatul cercetarilor, deoarece am fost chemat la Bucuresti de
generalul Militaru Nicolae. Am fost apelat telefonic de generalul Militaru, la acel
moment ministru al apararii. Cu aceasta ocazie am aflat ca fusesem inlocuit cu

colonelul Rotaru , care a fost adus din rezerva de generalul Militaru. M-am

deplasat la Bucuresti fara sd predau comanda unitatii. Aici am fost introdus intr-
o sedintd unde mi s-a cerut sa plec la studii la Moscova, insd am refuzat.”

La randul sdu, generalul Militaru Nicolae, ministru al apararii in fapt
incepand cu data de 23 decembrie 1989, Comisia Senatoriald, dos.243-J.1.4,
Stenograma nr. 2 din 23 septembrie 1993 a spus : in legdtura cu deschiderea
granitelor, sa stiti ca nu a dat nimeni ordin sd se deschida granitele. Toti cei care
nu stiu despre ce este vorba, o dau pe seama lui Roman, Iliescu si cutare, in
realitate nu a dat nimeni ordin sa se deschidda granitele. Dar cum s-a intamplat
atunci, era vraiste in toate domeniile.”

O analiza obiectiva si logica a situatiei, impune concluzia conform careia fara
un ordin superior, cadrele militare aflate in paza frontierei de stat nu ar fi deschis in
mod benevol granitele tarii, asa cum a sugerat fostul ministru al apararii. Asadar, o
astfel de decizie trebuia sa vina dinspre Consiliul Militar Superior, organism aflat
in subordinea CFSN si liderilor acestuia. Apoi, analiza stenogramei depozitiei
generalului Militaru scoate in evidentd ca acesta, fara a fi Intrebat cu privire la
responsabilii deciziei de deschidere a frontierelor, 1i aduce in discutie, disculpandu-

1, pe Iliescu Ion si Roman Petre.

XI. Ascunderea filosovietismului noii puteri.

S-a aratat prin capitolul II al prezentei lucrari faptul ca reprezentantii noii

puteri politico-militare din decembrie 1989 au incercat in mod constant sa ascunda
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filosovietismul componentilor grupului complotist condus de Iliescu lon, anterior
anului 1989.

Totodata, s-a argumentat ca una dintre motivatiile uciderii cuplului Ceausescu
Nicolae si Elena a reprezentat-o ascunderea realitatii conform careia, puterea in
Romania a fost preluatda de o grupare filosovietica, ante-constituitd, formatd din
fosti nomenclaturisti marginalizati si militari pro-sovietici,cu studiile efectuate in
fosta URSS, care aveau nevoie de legitimare in fata poporului roman.

Cercetarile efectuate au relevat incd un aspect care vine sd contureze intentia
noii puteri de a elimina probele apte sd devoaleze atat filosovietismul factorilor de
decizie ai noii puteri, dar si eventualele conotatii penale ale conduitelor acestora.
Relevanta in acest sens este declaratia de martor apartinand numitului Lupu Vasile
(sediul SPM, 19.06.2017,vol.Il — Declaratii, f.141-148), loctiitor al comandantului
unitatii militare care se ocupa contrainformativ de agentii statelor membre ale
Tratatului de la Varsovia (practic, state aliate), care a prezentat situatia de
ansamblu, dar si o situatie speciala petrecuta la finalul lunii 1anuarie 1990. Acesta
a relatat urmatoarele: ,,Din anul 1964 si pdna in anul 1989, finele lui decembrie,
am fost ofiter activ in cadrul fostului Departament al Securititii Statului. In
aceasta perioadd, am indeplinit diferite functii si sarcini de serviciu, atdt in
interior, cdt si in cadrul informatiilor externe. Am revenit in tard in anul 1980 si
de atunci si pdnd la finele anului 1988 am indeplinit doar sarcini de serviciu in
cadrul UM. 0195(....)In luna octombrie 1988, am fost numit loctiitor al sefului
U.M. 0110 care avea ca activitate protectia contrainformativa cu privire la tarile
socialiste, respectiv cele cuprinse in pactul de la Varsovia(....)Seful acestei unitati
era gl. Victor Neculicioiu. In afara de mine, exista al 2-lea loctiitor in persoana
col. Ionescu Vasile. Amandoi imparteam sarcinile specifice ale structurilor din
subordine. Evident, intre tarile socialiste se afla si fosta Uniune Sovietica si fara

a putea spune ca acordam o atentie deosebitd, exista o anumita structurd care se
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ocupa cu protectia contrainformativdi pe aceasta relatie(....)Aceasta structurd imi
revenea mie in subordine, ca loctiitor. Seful acestei structuri era col. B.G., in
prezent decedat(....)Dupa interventia sovietica in Cehoslovacia in anul 1968 si
pozitiile repetate, in contradictoriu, pe care le afisa N. Ceausescu in legdturd cu
politica internationala exprimata de U.R.S.S., relatiile intre tdrile noastre, au
capdtat o anumitd incordare care s-a resimtit si in sfera serviciilor de inteligenta.
Mai mult, dupa vigita presedintelui american Nixon si entuziasmul lumii
occidentale fata de pozitia lui N. Ceausescu, atitudinea sovieticilor a devenit mai
aspra, repercutindu-se de multe ori in sanctiuni aparente in domeniul economic,
ma refer aici la livrarile de petrol §i gaze(....)Categoric ca multe din datele ce se
refera la relatiile intre serviciile romdnesti §i cele sovietice erau de apanajul
structurii de informatii a fostului D.S.S., iar noi eram o structurd de
contrainformatii, de aceea ma voi referi in continuare mai mult la modul in care
am perceput din punctul nostru de vedere cele intamplate(....)Categoric, N.
Ceausescu devenise un personaj incomod in comparatie cu sefii celorlalte state
socialiste §i a existat o preocupare din partea sovieticilor pentru inldturarea
acestuia, fara o schimbare de regim(....)De altfel, in anul 1985, Gorbaciov
insufla un mod de lucru diferit conducatorilor tarilor socialiste ce implica
conceptele de perestroika si glasnost, principii respinse in mod categoric de cdtre
Nicolae Ceausescu(....)Cel mai activ serviciu pe teritoriul Romdniei ce apartinea
fostei U.R.S.S. era G.R.U(....)In afard de personalul diplomatic despre care
cunosteam in mod oficial ca poate avea si alte preocupari, neconforme statutului
pe care il aveau, cunosteam despre faptul ca in tara lucrau §i mulfi specialisti
sovietici in obiective economice in care se implementa tehnica sovieticd §i era
necesard prezenta acestora(....)In afari de aportul lor profesional in acele
obiective, noi eram atenti la preocuparile acestora in afara serviciului(....)In

afara acestora, trebuie sa luam in calcul si cetatenii romdni_care_au_efectuat
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studii in Uniunea Sovieticd si care, sub o formd sau alta, au inteles sa ramanda

intr-o anumita dependentd, fie si emotionald, fata de respectiva tara(....)Asadar,
apropiindu-ne de momentul evenimentelor din decembrie 1989, consider cd, in
Romania existau atdt specialisgti sovietici la posturi, cdt §si numerosi autohtoni

care puteau fi folositi in anumite situatii pe care le-ar fi creat G.R.U(....)Dupa

fuga lui Ceausescu, fostul D.S.S. a fost subordonat M.Ap.N. si au fost luate o
seamd de masuri organizatorice care au condus practic la incetarea activitatii
noastre(....)Acest serviciu si-a recapdtat unele atributii, abia tarziu in anul 1990,
dupa infiintarea S.R.1.(....)Structura noastra a fost preluati imediat, dupa 22
dec. 1989, de MApN, sub comanda amiralului Stefan Dinu. Primul care a preluat
conducerea unitdtilor din D.S.S., a fost gl. Logofatu, la acea data loctiitor al
sefului Statului Major General din MApN. Din datele pe care le stiam, cunosteam
ca gl. Logofatu s-a aflat in atentia Serviciului de contrainformatii militare, in
legatura cu o anumita apropiere de G.R.U. Numirea lui ne-a surprins §i pe noi §i
nu ne-am explicat-o suficient.(....)Am fost surprinsi si de numirea gl. Militaru,
ca ministru al apararii, incepand cu 23.12.1989. Stiam cd trecerea sa in rezervd,
cu cdtiva ani in urmd, se datorase si faptului cd, inclusiv serviciul nostru
demonstrase un anumit atasament al acestuia fata de G.R.U. Atit el, cat si gl
Kostyal, au format obiectul actiunii “Corbii”, materializat intr-un documentar
complex.(....)De altfel, gl. Militaru a numit la scurt timp ca sef al Statului Major
General pe gl. Vasile Ionel §si un mare numar de ofiteri cu grad de general, aflati
in rezervd. In situatia datd, in care noi am fost lipsiti de comunicatiile speciale,
iar tehnica se afla sub supravegherea directd a armatei, am acceptat
subordonarea fata de M.Ap.N., dar in acelasi timp nu am mai desfasurat

activitdatile de supraveghere conform atributiilor anterioare. De aceea, nu_am

putut obtine si nici produce informatiile ce ar fi vizat o serie de aspecte cercetate

chiar in dosarul de fata.(....)Dupa 22 dec. 1989, am ramas pe functie si am lucrat
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astfel, inclusiv dupd constituirea S.R.1,pdana in anul 2001, cidnd m-am
pensionat.(....)Incepind cu data de 09.01.1990, seful U.M. 0110, gl. Neculicioiu

a fost trecut in rezerva, iar eu am preluat comanda. Imi amintesc ca in momentul

in care in 22 dec. 1989 am luat cunostinta de fuga lui Ceausescu, din ordinul

sefului s-a_dispus distrugerea _arhivei si_in_special a_informatiilor privind pe

ofiterii activi. A fost o operatiune dificila, intrucdat nu dispuneam de un

crematoriu si nu am reusit, ca doar prin incendiere, sa distrugem materialele

existente, de aceea, s-a folosit si apa, transformand astfel hartia intr-o masa

amorfa. Se aplica de fapt un ordin existent in organizarea structurii noastre

pentru preintdmpinarea intrarii materialelor in mdini neautorizate. Mai mult, gl.

Neculicioiu a ordonat salvarea unui numar de circa 50-75 role ce contineau

microfilme ale unor materiale operative importante si astfel, in cabinetul sau de

lucru a fost chemat un maistru militar, tehnician, care a practicat un orificiu in

tavanul fals al incaperii si in care au fost introduse aceste microfilme. Tot

tehnicianul a reparat locul respectiv, iar secretul acestei operatiuni era cunoscut

doar de Neculicioiu, de mine, de celalalt loctiitor — Vasile Ionescu si de catre

tehnician.(....)Dupa preluarea structurii noastre de catre MApN, eu, ramas la

comanda, i-am raportat viceamiralului Dinu Stefan, de existenta acelor

microfilme, insd nu am primit vreun ordin anume §i lucrurile au ramas

asa.(....)Catre sfarsitul lunii ianuarie, posibil 24-27, ma aflam la serviciu cand

am fost sunat de viceamiralul Dinu Stefan care m-a instiintat ca va_veni un

consilier al presedintelui C.F.S.N. pentru a se interesa de acea problema stiuta

numai de noi, cu referire la microfilme.(....)In_aceeasi zi, a venit Virgil

Madgureanu, in calitate de consilier si col. Mihai Stan pe care il cunosteam ca

fiind ofiter operativ la serviciul D al fostului D.S.S., aflat si acum in activitate in
noua structurd. Cei doi mi-au spus ca au cunostinta despre microfilme §i mi-au

cerut sa le predau. M-am conformat, l-am chemat pe acelasi maistru militar,
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caruia nu-i mai retin numele, a fost desfacut tavanul fals in locul in care se
operase, au fost scoase microfilmele §i predate celor doi, in baza unui proces-
verbal intocmit in 2 exemplare, semnat de mine si de cei doi, un exemplar al
acestuia ramandnd la sediul nostru, dar nu mai cunosc unde se
afli.(....)Microfilmele erau numerotate §i asa au fost consemnate, fard vreo
referire la continut. Nu-mi amintesc exact numadarul lor, insd estimez intre 55-
75.(....)Nu cunosc ce s-a intamplat cu acestea, dar am inteles ca au fost predat la
Centrul de Informare si Documentare al fostului D.S.S., subunitate care activa
in continuare”.

La randul sau, martorul Stan Mihai (sediul SPM, 12.07.2017 - vol.Il —
Declaratii, £.166-170) a spus: in decembrie 1989, am lucrat ca redactor la
publicatia MI ,,In slujba patriei” (...) L-am cunoscut pe Virgil Mdgureanu incd
din anul 1982 (...) La inceputul anului 1990 acesta mi-a propus sa-i devin
consilier (...) Am aflat ca la sediul fostei UM 0110, unde era comandant
generalul Neculicioiu, a fost luatd masura protejarii unor date §i informatii, in
sensul microfilmarii lor si ascunderii intr-o nisa confectionati la nivelul
plafonului. Acest lucru s-ar fi petrecut pe fondul fugii lui Nicolae Ceausescu si a
temerii ca datele vor putea intra in posesia unor persoane interesate $i
neautorizate. L-am informat imediat pe Virgil Mdagureanu, care s-a aratat
interesat si a dispus ca in aceeasi zi si mergem la adresa mentionati. In
consecinta, ne-am deplasat cu un autoturism la imobilul in care functionase UM
0110, unde am fost intampinati de col. Lupu Vasile, care asigura comanda.
Acesta a confirmat informatiile pe care le avea, a fost cooperant i a chemat doi
subordonati care au spart zona plafonului indicata si de acolo au scos mai multe
casete video, dar si diapozitive. In acel moment Virgil Migureanu mi-a spus ci
sunt liber §i, desi mi-am manifestat intentia de a ramdne, a insistat sa plec. In

aceste imprejurari nu am putut cunoaste continutul acelor microfilme. In ziua
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urmdtoare, am incercat sa reiau discutia cu Virgil Magureanu pe tema
microfilmelor, insa am fost repezit de acesta, in sensul ca nu era treaba mea.
Banuiesc faptul ca, in acest moment microfilmele se afla la Moscova, deoarece
stiu ca ulterior Virgil Magureanu a facut o vizita la Moscova”.

Fiind chestionat despre acest subiect, Magureanu Virgil a recunoscut ca
adevirata relatarea anterioard si a precizat: ,,[mi amintesc cd in prima parte a
anului 1990, insa nu pot preciza exact daca inainte sau dupa infiintarea
Serviciului Romdn de Informatii, am primit o informatie de la ofiterul Mihai
Stan, locotenent colonel in cadrul fostei securitati, la serviciul D (dezinformare)
care lucra impreund cu mine in vederea formarii noilor structuri, cu privire la
faptul ca putem recupera unele materiale intocmite de vechea securitate. Nu mi-
a spus de unde detine informatia, nici nu m-a interesat, dar rezulta ca intr-o
cladire, aflata in strada Roma din Bucuresti, in biroul fostului sef al acelei
structuri s-ar afla zidite in tavanul camerei o serie de documente. Am plecat
impreund cu Mihai Stan la adresa respectivi unde am fost intdmpinati de cdtre
It.col. Lupu Vasile care ne-a informat ca stie despre scopul vizitei si ne va acorda
intregul sprijin. Asa am aflat cd aici a functionat sediul fostei U.M. 0110, unitate
subordonata D.S.S. si care avea ca atributii combaterea spionajului in tara
noastrd din partea unor agenti care apartineau tarilor socialiste, deci din Pactul
de la Varsovia, cu atentie deosebiti acordat spatiului sovietic. Asadar, era o
activitate de contrainformatii.(....)Lt.col. Lupu Vasile ne-a condus in biroul
fostului sef al acestei unitati, gl. Neculicioiu si a apelat la ajutorul unui
subordonat care a dislocat o portiune din tavanul fals al incaperii, in locul
cunoscut numai de ei si din spatiul creat a recuperat mai multe casete. Nu pot sti
daca erau numai audio sau si video, insa sunt de acord cu mentiunea facuta de
It.col. (in prezent general in rezerva) Lupu Vasile, conform carora s-ar fi gasit

circa 75 de casete. S-a intocmit un proces-verbal in 2 exemplare prin care noi am
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confirmat preluarea casetelor si consider ca unul din exemplare a fost lasat col.
Lupu.(....)Bunurile gasite au fost predate structurilor de linie din cadrul
organismului care se ocupa in continuare de securitatea nationald, iar procesul-
verbal, I-am predat secretariatului institutiei la care lucram. Nu am fot niciodata
interesat de continutul acelor casete care reprezentau inregistrari in cazurile
operative instrumentate de catre ofiterii UM 0110, astfel incdt nu pot da detalii
despre continutul lor.(....)De buna seama, l-am informat imediat pe presedintele
CFSN, Ion Iliescu care a fost de acord cu masurile luate, insa nu a manifestat
vreun interes pentru continutul casetelor.(.... )ntrucdt nu am cunoscut vreodatii
continutul lor, nu ma pot pronunta daca aici se regdasea si materialul probator al
atit de mult mediatizatului dosar ,,Corbii”.” (declaratie de martor, sediul SPM,
24.05.2017 - vol.Il - Declaratii, £.88-105).

Despre o altd situatie asemanatoare, privind recuperarea unor probe
compromitatoare, gl.col. (r) Militaru Nicolae a declarat in fata Comisiei
Senatoriale, dosar nr. 237/J.1.4 (Stenograma nr.2 din 23 septembrie 1993)
urmatoarele: ,,Dupd ce am fost instalat, a venit in birou un civil cu un geamantan
in mdnd , a spus ca este maiorul Dobre Viorel si cd a venit sa prezinte niste
documente. A deschis geamantanul care era plin cu registre cu convorbiri. Acolo
am vazut ca mie mi se spunea ,, Milica” (....) L-am intrebat dacd nu are §i
inregistrarile si mi-a spus ca daca-i dau o magina imi aduce si inregistrarile, pe
care le-a adus si stiu ca lonel s-a ocupat de aceasta treaba ( generalul Vasile lonel,
colaborator al serviciilor de informatii sovietice, numit de Iliescu lon imediat dupa
Revolutie in functia de Sef al MStM al Armatei ). Mai tarziu, se pare cd Brucan
si-a luat i el dosarul”.(pentru fapta sa, mr. Dobre Viorel, ofiter de securitate in
acel moment, a fost pastrat ulterior, ca recompensa, in noua structura infiintata in

anul 1990 — SRI)
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Prin raportare la cele mentionate, se constatd incd o datd preocuparea
constanta a reprezentantilor noii puteri politico-militare de a actiona in sensul
ascunderii diverselor colaborari anterioare cu structurile de informatii ale
fostei URSS.

Mai trebuie mentionat ca in cursul lunii ianuarie 1990, cadrele fostului DSS
erau incd subordonate MApN, principalul serviciu de informatii al tarii - SRI, fiind
infiintat la 26 martie 1990. In intervalul decembrie 1989 — martie 1990, cadrele
fostului DSS s-a aflat in subordinea lui Voiculescu Voican Gelu, iar intreaga arhiva

a fostului DSS a fost preluatda de MApN.

XII. Lipsirea de libertate a unor persoane, incepind cu dupa-amiaza zilei

de 22 decembrie 1989.

O problema controversata are in vedere persoanele suspectate de acte de
terorism, retinute in marile orase ale Romaniei, dupa debutul inducerii in eroare,
adica ulterior serii de 22 decembrie 1989.

Cercetarile efectuate in prezentul dosar au evidentiat ca persoanele retinute
ca fiind suspecte nu au fost surprinse in circumstante concrete, apte a demonstra
efectuarea cu rea-credinta a unor activitati de tip terorist.

S-a aratat anterior cum, din aproape in aproape, s-a nascut si s-a extins, pana
la generalizare, psihoza terorismului. Pe fondul acestei psihoze au existat
numeroase retineri de persoane, suspectate ca fiind securist-teroriste. Datele
obtinute prin cercetarile efectuate de parchetele militare ulterior Revolutiei, au
relevat ca 1425 de persoane au fost retinute sub suspiciunea ca erau securist-
teroriste (nu toate aceste persoane s-au conmstituit parfi civile in dosar). Dintre
acestea, 820 de persoane au avut calitatea de militar, 580 au fost civili, 1ar 25 au

fost cetateni straini. Din randul acestor persoane, 253 au apartinut M1, 547 au fost
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cadre ale DSS, 20 cadre ale MApN, restul de 605 fiind civili (romani si straini).
Cele mai multe retineri au fost efectuate pe raza municipiului Bucuresti (824 de
persoane). Alte orase ale tarii unde s-au inregistrat astfel de conduite au fost: Sibiu,
Timisoara, Brasov, Craiova, Cluj-Napoca, Bacau, Constanta, Oradea, Braila,
Slobozia, Targu-Mures si lasi.

Fara exceptie, nu s-a putut dovedi ca aceste persoane au efectuat intr-
adevar acte de terorism. Toate persoanele retinute au fost ulterior eliberate. Unele
au fost cercetate penal, fiind date 645 de solutii de neurmarire penald. Patru
persoane au fost trimise in judecata, insa in sarcina lor a fost retinuta infractiunea
de detinere ilegala de armament si nicidecum nu a fost probata vreo actiune cu
caracter terorist.

In legatura cu strainii retinuti, cercetarile au relevat ca au existat mai multi
cetdteni arabi (iranieni, sudanezi sau iordanieni) studenti la Facultatea de Medicina
din Bucuresti, care au fost retinuti, uneori In mod repetat, de populatie, pentru
simplul fapt ca, judecand dupa aspectul lor, pareau a fi arabi si asadar potentiali
teroristi.

wSinteza aspectelor rezultate din anchetele efectuate de parchetele militare
in perioada 1990 — 1994, in cauzele privind evenimentele din decembrie 1989,
Comisia Senatoriala, dosar nr. 53/J.1.3, elaborata de Sectia Parchetelor Militare, a
evidentiat multe cazuri in care, fara un temei real, diverse persoane au fost retinute
ca urmare a faptului ca asupra lor au planat suspiciuni de terorism. Astfel: ,,E.B., in
urma apelurilor de la TVR, s-a prezentat la fostul sediu al CC spre a-si oferi
serviciile noii puteri. A fost arestat ca terorist. ~ In acelasi sens este cazul
medicului care a acordat asistenta ranitilor din sediul CC. Acesta, in realitate
medic stomatolog, a fost denuntat ca fiind fals medic, a fost apoi arestat si depus
ca terorist. ~ .M. si F.C. au fost retinuti in timp ce efectuau controale asupra

autoturismelor ce circulau prin capitala, deoarece unul dintre ei purta barba si a
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parut ca fiind terorist. ~ La fel se prezintd situatia in cazul cetateanului romdn
L.C., considerat a fi terorist arab. ~ Au existat si cazuri de hoti care au fost
retinuti ca fiind suspecti de terorism. ~ Au fost retinute ca suspecte mai multe
persoane pentru ca nu aveau asupra lor actele de identitate. ~ Au fost retinute
persoane deoarece asupra lor au fost descoperite arme de foc, desi ulterior s-a
constatat ca armele au fost primite in mod legal.~ Au existat cazuri in care
persoane cu afectiuni psihice au fost retinute deoarece conduita lor a fost
perceputa ca fiind suspecta. ~ La Spitalul Clinic de Urgenta au fost adusi raniti
din zona fostului CC, de exemplu numitii P.C. si B.C. Acestia au fost considerati
ca fiind terorigti, intrucdat sub imperiul stresului si al oboselii, dar si al socului
traumatic, au creat impresia cd sunt drogati. ~ Au existat situatii in care anumite
persoane au fost recunoscute ca fiind ofiteri de Securitate. In consecinti au fost
retinute si depuse ca fiind teroriste. ~ Si unele persoane mai recalcitrante au fost
arestate pentru terorism. De exemplu, D.T. s-a certat cu unii luptatori ai garzilor
patriotice, iar acestia au retinut-o si au depus-o la MApN. ~ Unele persoane au
fost retinute pentru simpla lor prezentd in preajma unor unitifi militare .~ In
randul celor retinuti sub banuiala de terorism s-au aflat §i persoane ce s-au aflat
in hotelurile controlate de cadrele MApN. ~ B.P. si C.G. au fost retinuti, fiind
considerati suspecti,deoarece in timp ce se deplasau cdtre locuinta lor au alergat
dupa tramvai. ~ Au existat §i persoane suspecte de terorism, din cauza legaturilor
de rudenie cu anumite persoane aflate in pozitii de conducere ale statului. ~ In
randul celor retinuti pentru terorism au fost depistati si escroci. De exemplu, A.1L
a fost retinut sub acuzatia ca ar fi colectat bani de la cetiteni, proferand totodata
lozinci anti-FSN.~ LV. si A.D. au fost retinuti pentru cd au gasit o banda de
cartuge de mitraliera pe care si-au insugit-o. ~ S.D. a fost retinut pentru ca a avut
un binoclu pe umar iar asta a atras atentia asupra lui.~ Au fost retinute persoane

ca suspecte de terorism, in timp ce incercau sa patrunda in interiorul unor
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autoturisme care nu le apartineau. ~ Existd si categorii de persoane civile care i-
au molestat in data de 21.12.1989 pe revolutionari si care ulterior au fost
recunoscute de populatie si predate armatei sub banuiala de terorism. ~ La
23.12.1989, au fost retinuti ca suspecti de terorism membri echipajului unui tanc
apartindnd UM 01210 Bucuresti. Principalul indiciu” a fost gadsirea intre
documentele de identitate apartindnd unui militar, a unei fotografii ce reprezenta
un celebru practicant de arte martiale”.

Aceeasi Sinteza stipuleaza ca: ,,Exemplele mentionate, nenumarate de altfel,
demonstreaza un lucru evident: organele de urmarire penala nu au primit spre
anchetare elemente care sd fi fost capturate in imprejurdri de naturd a demonstra
cd au tras asupra populatiei ori asupra unor obiective. Suspiciunea generald care
a existat la momentul respectiv a contribuit la crearea unei situatii in
conformitate cu care, persoane bine intentionate vedeau in ceilalti potential
adversari”.

Edificator pentru modul in care s-au efectuat retineri de persoane in zilele
revolutiei este si materialul existent in volumul 8 — Jurnale actiuni lupta. Printr-un
raport militar adresat comandantului Armatei I Bucuresti, se aratd cum au fost
retinute in capitala 89 de persoane suspecte de acte teroriste, antirevolutionare.
Analiza acestui document releva lipsa oricarui criteriu obiectiv privind retinerile
respective.

Importante sunt s1 consemnarile din volumele dosarului intitulate ,, Persoane
Suspecte” (3 volume).

Retine atentia faptul ca, dupa dezinformarea imputabila factorilor decizionali
ai CFSN conform careia cadrele fostei DSS sunt teroriste, toti componentii Directiei
a V-a apartinand acestei institufii au fost retinuti, actiune ce a debutat inca din seara
zilei de 22 decembrie 1989. Printre cei retinuti s-a aflat inclusiv seful Directiei,

generalul Neagoe Marin, care a fost introdus 1n arestul sediului MApN.
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Separat de cele expuse mai sus, in prezentul capitol, o situatie aparte s-a
inregistrat Tn municipiul Sibiu. Prin capitolul VII al prezentei lucrari, s-a analizat
cazul extrem de grav de foc fratricid existent in acest municipiu intre militarii
MADN si cadrele MI — DSS.

Astfel, in contextul evenimentelor din fata Inspectoratului Judetean al MI din
data de 22.12.1989, care au culminat cu patrunderea manifestantilor in curtea
sediului si ulterior in cladire, o parte din cadrele militiei si ale securitatii au parasit
sediul, unele intrand in incinta UM 01512 Sibiu, unde au fost intimpinate cu foc de
arma, altele reusind sa se deplaseze la domiciliu.

Au existat, insa s1 lucratori de militie si de securitate care, incercand sa se
deplaseze la domiciliile lor, au fost imobilizati, agresati si condusi la UM 01512
Sibiu, unde au fost retinuti, diferite perioade de timp, pana cand Comisia de
Ancheta, care a functionat in cadrul UM 01512 Sibiu, a dispus punerea lor in
libertate, dupa ce s-a constatat ca nu au efectuat uz de arma si nu au actionat
impotriva manifestantilor.

La randul lor, cadrele MI si DSS care au ramas 1n sediul Inspectoratului au
fost preluate si conduse de catre manifestanti si militari, in incinta UM 01512 Sibiu,
unde au fost retinute si ulterior cercetate de comisia mentionata mai sus.

Cadrele MI si DSS care au reusit sa paraseasca zona inspectoratului si nici nu
au fost imobilizate de catre manifestanti, s-au prezentat ulterior, ca urmare a
comunicatelor tv si radio difuzate in zilele care au urmat, la UM 01512 Sibiu sau
au fost conduse de la domiciliile lor la aceeasi unitate militara, unde au fost, de
asemeneca, retinute si cercetate de Comisia de Ancheta.

Probele administrate au relevat ca, in perioada evenimentelor din decembrie
1989, in sala de sport a UM 01512 Sibiu si ulterior in bazinul de inot, desecat, au
fost lipsite de libertate in mod abuziv peste 500 de persoane. Persoancle de sex

feminin au fost refinute separat, intr-un alt corp de cladire.
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Declaratiile persoanelor ce au suferit lipsirea de libertate, aratd ca acestea, pe
perioada retinerii, au fost supuse unor acte extreme de violenta fizica si psihica (s-
a recurs inclusiv la simularea intr-un mod foarte realist, in repetate randuri, a
executdrii persoanelor retinute). Totodata, au fost supuse la infometare si la diverse
umilinte din partea militarilor aflati in paza.

S-a mai probat existenta, pe raza municipiului Sibiu, a unei adevarate
,vandtori de oameni”’, ajungandu-se inclusiv la situatii in care cadrele MI ranite si
aflate sub ingrijire medicald la Spitalul Municipal Sibiu, au fost luate cu forta din
aceastd unitate medicala (in pofida protestelor exprese si vehemente ale medicilor)
st introduse in bazinul de inot al UM 01512 Sibiu, fard asigurarea asistentei
medicale necesare, situatie in care o persoana a decedat. Probele au mai devoalat ca
insusi colonelul Dragomir Aurel a participat la astfel de actiuni inumane.

Retine atenfia ca marea majoritate a persoanelor lipsite de libertate in incinta
UM 01512 Sibiu au apartinut structurilor MI si DSS din Sibiu, inclusiv personalul
civil al acestor structuri fiind retinut in mod abuziv si supus unor tratamente

1numane.

Asa cum s-a aratat, cercetarile efectuate ulterior, au dus la eliberarea tuturor

persoanelor astfel retinute, avand in vedere ca impotriva lor nu a existat nicio proba
privind desfasurarea unor activitati ostile Revolutiei.

Dupa cum a rezultat si din declaratiile mentionate pe parcursul acestei lucrari,
de foarte multe ori, persoanele refinute in diverse orase ale tarii sub suspiciunea de
terorism au suferit violente fizice si psihice, uneori extreme.

Se poate concluziona ca, sub efectele profunde si generalizate ale psihozei

teroriste a fost posibil acest gen de conduitd, in urma caruia foarte multe persoane, din

diverse orase ale Romaniei, au avut de suferit pe nedrept privari grave de libertate,

suferinte fizice si psihice.
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Avand in vedere cele mai sus expuse, rezultd ca toate aceste retineri de
persoane, fara temei, cauzatoare de traume, reprezinta tot o expresie a inducerii
in eroare si astfel responsabilitatea incumba factorilor de decizie ai CFSN si ai
MAPpN.

Mass-media a relatat despre capturdrilor asa zisilor teroristi si in acest fel opinia
publica a fost manipulata in sensul de a fi convinsad ca dusmanul terorist chiar exista,
realitatea fiind, insa cu totul alta.

Avand in vedere ca retinerile ilegale sub suspiciunea de terorism au fost
efectuate de cadrele MApN, rezultd cd responsabilitatea pentru aceste conduite

incumba Consiliului Militar Superior si, implicit, conducerii CFSN.

XIII. Problema ,, teroristilor” din decembrie 1989.

Cea mai controversata problema de la Revolutia din decembrie 1989 si
pana in prezent este indubitabil cea a asa-zisilor feroristi .

Terorismul este definit ca fiind ansamblul de acte violente savarsite de o
grupare sau o organizatie pentru a crea un climat de insecuritate, prin inducerea
sentimentelor de pericol, de teamd, avand ca scop inclusiv abolirea vointei
individuale sau colective. Pe cale de consecinta, feroristul este un membru al unei
astfel de organizatii.

Asa cum s-a aratat, primul care a folosit public termenul de terorist in
decembrie 1989 a fost presedintele Ceausescu Nicolae care i-a catalogat astfel pe
revolutionarii timisoreni. Apoi, in seara de 22 decembrie, succesorul lui Ceausescu
Nicolae, Iliescu Ion, a preluat termenul si a spus ,, in direct” la TVR ca teroristii
sunt cadrele fostului DSS. Aceasta afirmatie, urmata in mod sistematic de altele cu
acelasi mesaj, a avut consecinte dintre cele mai tragice, pe intregul teritoriu al

Romaniei, punand in pericol grav populatia tarii ( civili si militari ).
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Inainte de a da un raspuns la intrebarea daci au existat intr-adevar teroristi
in decembrie 1989, se va face o analiza a armamentului folosit de acesti super-
luptatori , asa cum s-a inoculat ca ar fi teroristii.

Desi in timpul evenimentelor s-a afirmat in mod repetat ca securist-teroristii
au folosit in lupta impotriva Poporului Roman, Armatei si CFSN, inclusiv blindate,
armament de artilerie si elicoptere, aceasta teza a fost abandonata ulterior chiar de
cel care au lansat-o intrucat friza ridicolul. Nu existd nici macar un indiciu ca
dusmanul terorist” a folosit astfel de mijloace de lupta. Pe cale de consecinta, in
perioada post-revolutionarda, teza pe care au marsat factorii decizionali ai
MApN,sustinuti de noua fortd politica a tarii, a fost folosirea de catre teroristi-
securisti a armamentului usor de infanterie, dar mai ales a simulatoarelor
armamentului de infanterie. Aceste simulatoare au fost in mod deosebit invocate in
spatiul public,astfel incat opinia publica a fost convinsa de existenta si folosirea lor
in timpul evenimentelor revolutionare.

Cu toate acestea, pe parcursul prezentei anchete, nu a fost identificata nicio
persoand care sd fi vazut in realitate un astfel de simulator al armamentului de
infanterie. Nu existd nicio proba juridicd doveditoare a existentei fizice privind
simulatoarele armelor de infanterie. Nici in spatiul public (mass-media) nu a fost
vreodata prezentata o astfel de tehnica de simulare.

Au fost depuse diligentele necesare edificarii asupra acestei probleme. S-a
pornit de la realitatea conform careia, la nivelul anului 1989, organizarea fortelor
armate ale Romaniei prevedea patru corpuri de armata, dupa cum urmeaza : Armata
I cu sediul in Bucuresti, Armata a II-a cu sediul la Buzau, Armata a I1I-a cu sediul
la Craiova si Armata a IV-a cu sediul la Cluj-Napoca. Fiecare dintre aceste corpuri
de armata avea un Batalion de cercetare. Nu exista la vremea respectiva o alta
fortd internd care sa aiba structuri cu aceastd destinatie (cercetare-diversiune). Este

evident ca acesti militari de elitd (practic trupe de comando,pregatite inclusiv
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pentru parasutarea in spatele linilor inamice s1 provocarea de distrugeri importante
in randurile inamicului) aveau n dotare tehnica necesara diversiunii militare, avand
in vedere ca diversiunea era specialitatea lor de baza. Asa fiind, ar fi fost o stare de
normalitate ca aceste trupe sa aiba in dotare simulatoare pentru armele de infanterie,
atata timp cat aceasta tehnica folosea realizarii diversiunii. Asta nu inseamna, insa
ca daca au avut in dotare simulatoare, militarii cercetasi-diversionisti le-au si folosit
in decembrie 1989. Despre existenta simulatoarelor in armata romand a relatat
fostul ministru al apararii Spiroiu Nicolae. Prin prisma pozitiei ocupate, acesta
fiind militar de cariera, se va prezuma ca informatiile detinute si relatate corespund
pe deplin realitatii. Fiind audiat la sediul SPM, la data de 12.10.2017 (vol.Il —
Declaratii, £.235-245) acesta a precizat: ,,Atdt Ceausescu, dar si tot Tratatul de la
Varsovia doreau sa realizeze economii masive prin folosirea simulatoarelor (....)
Aveam in tara simulatoare pentru tanc, pentru transportor blindat §i auto si,
evident, pentru armament de infanterie. Existau doud feluri de simulatoare
pentru realizarea campului de luptd. Unul se referea la aproximativ ce intelegem
noi astazi joc electronic in care senzorul de la tinta transmitea semnalul de punct
ochit - punct lovit, dar §i simulatoare care puteau fi luate pe teren atunci cind
trupele executau misiuni in teren si care imitau zgomotul armei automate. Nu
realizam, insa simulatoare de acest fel care sa imite §i focul de la gura tevii, cel
putin eu nu cunosc (....) Aceste dispozitive se fabricau in Romdania inca din anii
1970 la baza noastri cu nr.109 din Ghencea, bazd coordonata de generalul P.C.,
loctiitorul comandantului CIT.”

Cu privire la acelasi subiect de analiza a fost chestionat si un alt ministru al
apararii si anume Olteanu Constantin (sediul SPM, 13.02.2018, vol.Ill —
Declaratii, £.233-240) care a precizat : .. In perioada in care am indeplinit functia
de ministru al apararii, dar si in celelalte functii pe care le-am detinut eu, nu am

cunoscut ca armata romdna sa fi detinut imitatoare de foc (simulatoare pentru
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infanterie) (....)Stiu ca au existat astfel de simulatoare, insi doar _in_dotarea

Batalionului 404 de la Buzau care avea in cadrul instructiei misiuni diverse si

trebuiau sa simuleze §i executarea focului. Eu nu le-am vazut niciodata, dar cred
ca cele moderne trebuiau sa aiba si simularea focului la gura tevii pentru a crea
convingerea adversarului ca se executd foc real.”

Batalionul 404 Buzau (aflat in subordinea DIA, condusa de Dinu Stefan) la
care a facut referire fostul ministru al apararii este tocmai Batalionul de cercetare al
fostei Armate a Il-a cu sediul la Buzau. Este probat ca militarii acestui batalion au
executat misiuni in Timisoara (incepand cu 18 decembrie 1989), iar apoi in
Bucuresti (incepand cu 22 decembrie 1989 ).

In scopul edificirii cu privire la starea de fapt din zilele Revolutiei, de la
Statul Major al Apararii au fost solicitate documentele de arhiva detinute de
aceasta institutie. Astfel ,cu privire la actiunile desfasurate la Timisoara de catre
militarii Batalionului 0404 Buziu a fost obtinutd o nota prin care se aratd ca
,Batalionul de cercetare inaintatd din garnizoana Buzdu a actionat la Timisoara
(....) Militarii, imbrdcati in civil, au plasat pe cladirile din jurul fostului CJ de
Partid, simulatoare de foc indreptate spre multimea de demonstranti. La
momentul fixat, ele au fost puse in functiune, credind deruti,oamenii parasind
incinta si astfel, prin bresa realizata, a fost scos grupul de persoane ( primul

ministru s.a. ) care a reusit sa pardseascd sediul”. Se constatad ca nota nu e semnata

sau datatad.(vol. X — Documente, pag.205-207)

Mai trebuie spus ca din discutiile purtate cu militari experimentati, a rezultat
ca cea mai eficienta metoda pentru a simula focul, mai ales pe timp de noapte, este
folosirea armelor clasice, dar efectuarea tragerilor cu cartuse de manevra. In acest
fel, zgomotul produs este identic celui facut de tragerile cu munitie de razboi, fiind

prezenta si flacara la gura tevii.
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Analiza multiplelor declaratii din prezentul dosar, evidentiaza ca in zilele
revolutiei, foarte multe persoane (militari si civili) i-au identificat pe ,,feroristi” ca
fiind persoane inarmate, imbracate in combinezoane negre. Aceasta confuzie are o
explicatie usor de identificat. Probatoriul administrat a relevat ca in marile orase ale
Romaniei, in preajma obiectivelor importante si pe anumite cladiri, au fost dispusi
militari apartinand trupelor de parasutisti si trupelor unitatilor mecanizate. Or,
tanchistii aveau la nivelul anului 1989 uniforme (combinezoane) negre, iar
parasutistii aveau combinezoane de culoarea albastrd. Mai mult, acesti militari au
fost implicati Intr-o multitudine de situatii (mai ales pe timp de noapte) in care au
deschis focul intr-o lupta cu un inamic, in realitate inexistent (din cauzele explicate
in prezentul expozitiv), astfel incat, sub imperiul psihozei teroriste, confuziile au
fost inevitabile.

Revenind la problema teroristilor din decembrie 1989, trebuie aratat ca
nu a fost obtinuta nicio proba care sa demonstreze existenta unei grupari
teroriste, cu atat mai putin a uneia securist-teroriste, care sa fi actionat in
timpul Revolutiei din decembrie 1989.

Aceiasi concluzie a fost adoptata si prin ,,Sinteza aspectelor rezultate din
anchetele efectuate de parchetele militare in perioada 1990-1994, in cauzele
privind evenimentele din decembrie 1989”. Au fost avute In vedere mii de dosare
de urmarire penald, iar concluzia formulata a fost doar in sensul inexistentei
securist-teroristilor.

Nu in ultimul rand, senatorul Gabrielescu Valentin, presedintele Comisiei
Senatoriale privind actiunile desfasurate in decembrie 1989 a concluzionat ca :
,,INu putem afirma cd nu au existat indivizi inarmati care cu intentie au actionat
pentru a provoca panica, teroare, diversiune §i care sd se fi manifestat in diverse

puncte. Acestia puteau fi securisti, activisti de partid, fanatici,dementi,betivi etc.
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Dar nu_avem dovezi ca a existat o organizatie oculta care la comandda unicd a

declansat in intreaga tard o actiune coerenta pentru restabilirea dictaturii’

Un alt argument concludent pentru a sustine inexistenta securist-teroristilor
este realitatea conform careia, ulterior evenimentelor militare din decembrie 1989,
MAPpN, serviciile de informatii ale Romaniei, justifia sau mass-media nu au putut
produce proba indubitabild a existenfei macar a unui singur terorist care sa fi
actionat in timpul Revolutiei.

Avand in vedere toate argumentele prezentate prin prezenta lucrare, se

desprinde concluzia conform careia in_timpul Revolutiei din decembrie 1989

nu au existat teroristi.

Pentru a intdri aceasta concluzie, in paragraful urmator se va prezenta partial
continutul Registrului Istoric apartinind Regimentului 321 Mecanizat Ramnicu
Sarat (vol. VII — Jurnale de lupta, pag.67-91). Militarii acestui regiment de tancuri
s-au deplasat la Bucuresti pe timp de noapte, si au desfasurat multiple misiuni de
lupta in zona Aeroportului International Otopeni ,incepand cu noaptea de 22/23
decembrie 1989. Inca de la primele momente ale angajarii in lupta,militarii au fost
convingi ca au in fatd inamicul terorist-securist , asa cum le-a fost inoculat de catre
liderii CFSN si factorii de decizie ai MApN. Documentul confine urmatoarele :
wInamicul terorist,folosind grupuri de cercetare in dispozitivul de aparare al
aeroportului,actiondnd violent si prin surprindere,executind foc asupra
cladirilor §i anexelor aeroportului cu armament modern, a creat un climat de
nesiguranta in randul cadrelor si militarilor in termen (....) Elementele teroriste
declasate si anarhiste cauta sda impiedice evolutia evenimentelor de aleasa tinuta

nationala, actiondnd sub directa conducere a tiranului Ceausescu, au provocat

imense pierderi materiale si umane (....) Teroristii au posibilitatea sa foloseasca

elicoptere, sa execute capcane de tot felul. Inamicul a trecut la infestarea surselor

de apa potabili (....) Introducerea noastrd in lupta s-a realizat succesiv, incepand
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cu organizarea pentru lupta cu teroristii_care au_ocupat capdtul pistei (....)In

urma schimbului de focuri cu elementele teroriste au fost lovite doua TAB-uri

(....) Teroristii au atacat sectorul ,,0” ceea ce a determinat riposta cu foc a

militarilor. Dupa 30 de minute focul a incetat, iar teroristii au ramas pe loc. (....)

In sectorul 1 teroristii au deschis focul, dar au incetat total focul dupa ce in

zond a intrat un alt Regiment Mecanizat (....) O concluzie care se desprinde dupa

prima zi de lupte, a fost starea de timorare a militarilor la primirea misiunilor de
lupta. Nu s-a respectat regimul de foc ordonat, consumandu-se foarte multa

munitie, fard un minim efect, in sensul ca nu_a fost nimicit s-au_capturat niciun

terorist. S-a consumat urmadatoarea cantitate de munitie : cartus 7,62 mm —

358.228 ; cartus 7,62 mm trasor — 14.944 ; cartus 7,62 mm lung — 79.653 ; cartus

7,62 mm lung si trasor — 3.493 ; cartus 7,62 mm B2 — 4.110 ; cartus 7,62 mm
incendiar — 3.788 ; cartusl4,5 mm — 8225; cartus 14,5 mm B32 — 2554 ;

cartusl4,5 mm incendiar — 3146; lovituri de AG 7 — 86 ; orenade de mana —

185 ; grenade de mana defensive — 169 ; cartus iluminator — 867

Continutul acestui document reprezintd chintesenta actiunilor militare din
timpul Revolutiei din decembrie 1989. Aflati sub imperiul psihozei terorist-
securiste, indusa cu intentie de factorii decizionali ai CFSN si ai MApN,
militarii romani, folositi in mod intentionat necorespunzator, au fost implicati
intr-o lupta pe viata si pe moarte cu un dusman inventat de aceiasi factori
amintiti. In realitate, din cauzele mentionate, militarii roméini au luptat intre
ei. S-a argumentat in capitolul IX ca toate operatiunile militare din jurul
Aeroportului International Otopeni au reprezentat o tragica situatie de foc fratricid.

Iese in evidentd cd intr-o_singuria noapte, un singur regiment, a_executat

aproape o jumitate de milion de trageri. In acelasi perimetru s-au aflat

concomitent numeroase alte efective ale MApN care, desigur, au purtat si ele ,,/upte

crdancene” cu teroristii. Nu trebuie omisi nici civilii inarmati care s-au intercalat
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unitatilor militare. Toate aceste ,,/upte” s-au soldat cu multiple decese si raniri prin
impuscare, dar nu din randul ipoteticilor teroristi (,,nu a fost nimicit sau capturat
niciun terorist”) ci din randul militarilor MApN si al civililor.

Acelasi document prezintd in continuare, in mod sumar, situatia focului
fratricid prin care, in dimineata zilei de 23 decembrie, au fost ucise 48 de persoane
st ranite alte 15 (civili si militari) in ceea ce s-a numit ,, cazul Otopeni”, cel mai
grav incident din timpul Revolutiei si despre care s-a facut o analiza la capitolul IX.
Situatia a fost prezentatd tot ca una de lupta cu teroristii care au atacat aeroportul.
Despre urmitoarele zile s-a precizat : ,.Intreaga desfisurare a actiunilor de lupti

de pand acum, succesele repurtate de cdtre unitatea noastrd impotriva bandelor

dementiale, eroismul manifestat,vor ramdne pururi in constiinta neamului (....)
28.12.1989 — Calmul aparent al situatiei,poate insemna pentru teroristi prilej de

meditatie i pentru o eventuald organizare (....) 02 ianuarie 1990 — Ordin de zi al

ministrului apararii — ,, Soldati, gradati, subofiteri, maistrii militari, ofiteri §i
generali ! Revolutia Romdnd a invins! In viltoarea crincenelor lupte cu bandele
clanului ceausist, v-ati manifestat ca adevdarati fii devotati ai poporului (....)Ati
platit cu viata. Faptele voastre de vitejie v-au atras elogiul intregii tari, admiratia
intregii lumi §i vor ramdne pentru vecie in Panteonul nemuririi Poporului
Roman ,,

Retine atentia ca ,,succesele repurtate” in fata ,,bandelor dementiale” au fost
in realitate situatii de foc fratricid, iar ministrul care a trimis mesajul de felicitare a
fost generalul Militaru Nicolae al carui comportament criminal a fost prezentat
anterior.

Pornind de la principiul ca uneori adevarul juridic nu este echivalentul
adevarului absolut, in cele ce urmeaza, se va propune o situatie ipotetica si anume,

se va impune premisa existentei terorist-securistilor.
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Insa chiar daca se porneste de la aceastd ipotetici premisa, starea de fapt
prezentata prin expozitiv nu se schimba in niciun fel. Acesta deoarece :

Nu prezumtivii teroristi au dezinformat prin aparitiile publice radio-televizate
s1 prin comunicatele redactate si ulterior transmise prin mass-media, iar prin aceste
conduite sistematice au generat si amplificat psithoza terorist-securistd, cauza
principalda a deceselor, ranirilor, distrugerilor, lipsirilor grave de libertate si
suferintelor psihice. Iliescu Ion si Voiculescu Voican Gelu au facut-o.

Nu prezumtivii teroristi au pregatit si coordonat ampla inducere in eroare
prin care,alaturi de dezinformarile grave ale liderilor CFSN, au creat aparenta
existentel celor douad tabere dusmane, factori esentiali de declansare a focului
fratricid pe intregul teritoriu al Romaniei. Factorii decizionali ai MApN au facut-
0, cu scopul sustragerii de la raspunderea penala pentru implicarea in represiunea
de dinainte de 22 decembrie 1989, scop atins prin complicitatea noii puteri politice
a tarii. in mod tragic, pentru atingerea acestui scop au murit sau au fost riniti
foarte multi romani nevinovati.

Nu prezumtivii teroristi au acceptat inducerea in eroare, fara sa intervina
pentru stoparea fenomenului. Factorii de decizie ai CFSN au facut-o.

Nu prezumtivii teroristi au dezinformat si au exercitat diversiuni pentru a se
crea o conjunctura falsd care a permis judecarea ( fara respectarea legii ) a fostului
presedinte si a sotiei acestuia, cu scopul ascunderii filosovietismului noii puteri si a
legitimarii acesteia. Factorii de decizie din CFSN si din MApN au facut-o.

In fine, nu prezumtivii teroristi, prin toate aceste conduite au pus in pericol
grav viata si integritatea fizica a populatiei civile si a militarilor din marile orase ale
Romaniei. Liderii CFSN si cadrele superioare ale MApN au facut-o.

Pentru toate acestea, este cu atit mai imperios necesara tragerea la

raspundere penala a persoanelor vinovate.
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C. MIJLOACELE DE PROBA

1. Declaratiile martorilor

a. Martorii audiati dupa confirmarea de citre ICCJ a redeschiderii urmaririi
penale in cauza (un numar de 96 de martori, ale caror declaratii sunt relevante — cu
totii indicati in citativul rechizitoriului) — volumele intitulate ,,Declaratii” (5
volume).

b. Martorii audiati incepand cu anul 1990, ale caror declaratii se afla cuprinse

in volumele indicate mai jos (punctul 2, litera ¢). Trebuie mentionat faptul cd multi

dintre acestia nu se mai afla in viata. Cu toate acestea, declaratiile lor reprezinta o
sursa importantd de informare i implicit de edificare asupra stirii de fapt din

decembrie 1989.

2. Inscrisuri, documente (militare si civile)

a. 370 de volume cu stenograme si documente (dintre care, 301 volume
reprezintd stenogramele persoanelor audiate) declasificate, realizate de Comisia
Senatoriala pentru Cercetarea Evenimentelor din Decembrie 1989.

b. Documentele si inscrisurile aflate in volumele intitulate ,,Documente”
(22 de volume), in volumele intitulate ,, Documente Gdarzi Patriotice” (4 volume)
si in cele intitulate ,, Copii hotdrari definitive” (2 volume).

c. Documentele, inscrisurile si declaratiile cuprinse in volumele intitulate:

wJurnale de lupta” (109 volume), TVR (114 volume), Radio (50 volume),Palatul

Telefoanelor(14 volume),MApN (35 volume), Margeanului-Antiaeriand (20
volume), Oltenitei (9 volume), Bdaneasa-Otopeni (20 volume), IMGB (18

volume),Piata Universitatii (191 volume), CC — Sala Palatului(98 volume),
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Catastrofa Aviatica 23.12.1989 (4 volume), Eveniment Aviatic Boteni (1 volum),
Persoane Suspecte (3 volume), Bucuresti FEA (5 volume), Soseaua Oltenitei (9
volume),Casa Scénteii (5 volume), Sector 6 Bucuresti (1 volum), Primdria Sector
5 (1 volum), Pipera (1 volum), MICM (1 volum), Sector 4 (1 volum), Danubiana
(4 volume), Grivita Rosie (1 volum), Eroilor (1 volum), Palatul Primaverii (2
volume), Pantelimon (1 volum), SMC Bucuresti (1 volum), Metrorex (4 volume),
Domnesti (1 volum), Gara de E (1 volum), Primaria Sectorului 3 (1volum), Strada
Eforie (1volum), Calea Mosilor (1 volum), Primdaria Sectorului 2 (1 volum),
Spitalul CFR (1 volum), Casa Republicii (1 volum), Spitalul Coltea (1 volum),
Piata Unirii (1volum), Spitalul Floreasca (1 volum), Primdria Sectorului 5
(1volum), Fabrica de Glucoza (1 volum), Strada Beldiman (1 volum), Zona
Antiaeriand (1 volum), Strada Lemnea (1 volum) Arad (volume), Brasov (105
volume), Buzdau (18 volume), Brdila (35 volume), Constanta (40 volume),
Hunedoara (10 volume), Dambovita (11 volume), Craiova (26 volume), Bistrita-
Nasdud (1 volum), Piatra Neamt (4 volume), Slobozia (7 volume), Teleorman (5
volume), Resita (18 volume), Timisoara (50 volume),Tdrgu-Mures (3
volume),Suceava (1 volum), Rdmnicu-Vilcea (1 volum), Slatina (2 volume),
Maramures (2 volume), Ploiesti (1 volum), Mehedinti ( 1 volum), Tulcea ( 1
volum),Sinaia (1 volum), Harghita-Covasna (2 volume), Giurgiu (4 volume),
Satu-Mare (1 volum), Gorj (1 volum), Caldragi (1volum), Salaj (1volum), lasi (1
volum), Botosani (1volum), Oradea (1volum), Cluj (3volume), Galati (1

volum),Focsani (2 volume) Ilfov (4 volume).

3. Materiale audio-video si documente stocate in format electronic (HDD,
DVD, CD) aflate in volumele VII si VIII — Documente si volumul intitulat
Emisiuni Radio.

4. Declaratiile partilor civile.
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D. INCADRAREA JURIDICA

1. Consideratii teoretice privind infractiunile contra umanitatii.

Articolul 439 din Codul Penal, defineste Infractiunile contra umanititii, ca

fiind uciderea de persoane, vatamarea integritatii fizice, privarea grava de
libertate si vatamarile fizice sau psihice, survenite ca o consecinta a unui atac
generalizat sau sistematic, lansat impotriva unei populatii civile.

La randul sdu, prin doctrina militara, atacul este definit ca fiind ,,ofensiva unor
forte armate care urmareste nimicirea sau prinderea inamicului”.

Pentru atingerea scopului unui atac militar complex (nimicirea sau prinderea
inamicului) sunt folosite diverse mijloace militare, printre care, in mod indubitabil
diversiunea si dezinformarea, componente ale inducerii in eroare. Asadar,
diversiunea si dezinformarea sunt componente ale unui atac complex. Prin
intermediul diversiunii si dezinformarii (inducerii in eroare a inamicului), 1in
decembrie 1989,au fost atinse scopurile celor care au coordonat si acceptat aceste
procedee, dupa cum s-a argumentat in expozitivul acestei lucrari.

Pe cale de consecinti, atacul militar complex, inglobeaza diversiunea si
dezinformarea (inducerea in eroare).

Atacul a fost sistematic intrucat, incepand cu 22 decembrie 1989, s-a
desfasurat dupa o anumita metoda, fiind evidentiat un sistem de exercitare a
diversiunilor si dezinformarilor. in mod repetat, factorii decizionali ai CESN (
Iliescu Ion si Voiculescu Voican Gelu ) au dezinformat opinia publica, inducand
aparenta existenta a celor doua tabere adverse . Aceiasi factori au contribuit in mod
sistematic la instaurarea si agravarea psihozei terorismului pe intregul teritoriu al
tarii, cu consecintele tragice mentionate. Pe intregul teritoriu al Romaniei, factorii

decizionali ai MApN au creat, dupa un anume tipar, aceleasi situatii de foc fratricid
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Comunicatiile militare au fost intoxicate cu acelasi gen de dezinformari.
Diversiunea radio-electronica s-a manifestat in acelasi mod, timp de trei nopti, pe
intregul teritoriu al tarii. In paralel, prin intermediul TVR si Radiodifuziunii,
controlate militar, a fost diseminat acelasi gen de informatii generatoare de panica.
Aceste realitati, expuse detaliat in starea de fapt a prezentei lucrari, evidentiaza
existenta unui plan bine pus la punct (profesionist) ce a stat la baza dezinformarilor
si diversiunilor din timpul Revolutiei. Totodata, este evidentiata si existenta unui
centru decizional, de comanda, format dintr-un numar restrans de militari —
componentii Consiliului Militar Superior , ale caror conduite au fost girate si
acceptate de factorul decizional politic.

Atacul a fost generalizat, intrucat diversiunea si dezinformarea (componente
ale atacului) s-au manifestat in Bucuresti si in marile orase ale Romaniei, iar efectele
tragice au fost resimtite la nivelul Intregii populatii a Romaniei.

Asa cum s-a aratat mai sus, doctrina militara evidentiaza ca tinta
dezinformarii o reprezinta opinia publica. Apoi, unul dintre scopurile
dezinformarii este neutralizarea maselor, pentru a impiedica orice interventie
spontana, cu scopul cuceririi nonviolente a puterii de catre o minoritate.
Totodata, tehnicile dezinformarii (demonizarea, divizarea si psihoza) au drept scop
manipularea opiniei publice.

Prin exercitarea diversiunii si dezinformarii, a fost indusa la nivelul
intregii populatii a Romaniei (opinia publicd) psihoza terorista. Este probat ca
informatiile false induse prin exercitarea inducerii in eroare, au fost considerate ca
fiind reale de cvasiunanimitatea opiniei publice, iar poporul roméan a fost indus intr-
o stare irationala care nu i-a permis sa vada altceva decat mesajele directe sau cu

continut subliminal, in sensul dezinformarii.
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Asa fiind, tinta atacului (dezinformari si diversiuni) a reprezentat-o

intreaga populatie a Roméniei, populatie intr-o covarsitoare majoritate

formata din civili.

Modalitatea concreta de exercitare a diversiunilor i dezinformarilor
(inducerea in eroare), care a generat implicarea in focul fratricid a tuturor fortelor
militare ale tarii, a cauzat survenirea unui numar mare de decese, raniri, lipsiri de
libertate si alte suferinte. S-a creat aparenta existentei a doua tabere care, aflandu-se
sub imperiul psihozei, s-au manifestat violent una impotriva celeilalte. In realitate,
cele doua tabere aparent dusmane au avut acelasi scop (victoria Revolutiei) si doar
inducerea in eroare a facut ca perceptiile sa fie total deformate si situatia generala
sd degenereze in mod tragic.

Ca urmare a acestui atac atipic (dezinformari si diversiuni), ce a avut drept
tintd Intreaga populatie a tarii si s-a desfasurat incepand dupa-amiaza zilei de 22
decembrie 1989, au rezultat 862 de decese (civili si militari), 2150 raniti (civili si
militari), sute de persoane lipsite in mod grav de liberate (civili si militari), multiple
vatamari psihice.

skeksk

Legea nr. 111/2002 din 13 martie 2002, pentru ratificarea Statului Curtii
Penale Internationale, adoptat la Roma la 17 1ulie 1998, stipuleaza prin unicul
articol ca ,,Se ratifica Statutul Curtii Penale Internationale, adoptat la Roma la
17 iulie 1998.”

Statutul de la Roma al CPIL, in preambul, stabileste ca statele parti ale
statutului, avand cunostinta ca, in cursul acestui secol, milioane de copii, femei
si barbati au fost victime ale unor atrocitati care au sfidat imaginatia si au lezat
profund constiinta umana, recunoscand ca prin crimele foarte grave au fost

amenintate pacea, securitatea si bunéstarea lumii, afirmand ca cele mai grave
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crime nu pot ramane nepedepsite, sunt determinate sa puna capat impunitatii

autorilor acestor crime.

Articolul 7 al Statutului de la Roma defineste crima impotriva umanitatii ca
fiind una dintre faptele mentionate (omorul, intemnitarea sau altd forma grava de
privare de libertate fizicd, alte fapte inumane) cand aceasta este comisa in cadrul
unui atac generalizat sau sistematic lansat impotriva unei populatii civile si in
cunostinta de acest atac.

Articolul 25 al aceluiasi statut, stabileste ca raspunderea penala individuala

este activata daca o persoana:
»@) comite acea crimad, fie individual, impreund cu altd persoana sau prin
intermediul altei persoane;

b) ordona, solicita sau incurajeazd comiterea unei asemenea crime;

¢) in vederea facilitarii unei astfel de crime, ea isi_aduce ajutorul,

concursul sau orice alta forma de asistenta la comiterea acestei crime;

d) contribuie in orice alt mod la comiterea unei asemenea crime.”

Articolul 28 intitulat ,,Raspunderea sefilor militari si_a_altor superiori

ierarhici” stipuleaza ca :

,Un sef militar sau o persoana care detinea efectiv functia de sef militar,

raspunde penal pentru crimele comise de fortele plasate sub comanda si controlul

sau efectiv sau sub autoritatea si controlul sau efectiv, daca nu a exercitat

controlul care se cuvenea asupra fortelor in cazurile in care acest sef militar sau

aceasta persoand stia ori ar fi trebuit sa stie ca aceste forte comiteau crime, sau

superiorul ierarhic nu a luat toate masurile necesare si rezonabile care erau in

puterea sa pentru a impiedica executarea.”

Conform doctrinei juridice in domeniu, elementele crimelor impotriva
umanitatii presupun ca statul sau o anumitd organizatie, In mod activ, sa

promoveze sau sa incurajeze un atac impotriva unei populatii civile. O asemenea
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politica poate fi implementata si prin decizia constienta de a nu actiona intr-o
anumita situatie, care este Indreptatd spre incurajarea unui asemenea atac.
Constitutia Romaéniei stipuleaza prin articolul 11 ca: ,, Statul Romdn se
obliga sa indeplineasca intocmai si cu buna credinta obligatiile ce-i revin din
tratatele la care este parte. Tratatele ratificate de Parlament, potrivit legii, fac parte

din dreptul intern.”

2. Consideratii referitoare la continuitatea incriminarii juridice a faptelor

Infractiunile contra pacii si omenirii au fost reglementate de Codul Penal
anterior, in cadrul unui titlu distinct (XI), care cuprindea propaganda pentru razboi
(art.356), genocidul (art. 357), distrugerea unor obiective si insugirea unor bunuri
(art. 359), distrugerea, jefuirea sau insusirea unor valori culturale (art.360), precum
si un articol distinct, care prevedea sanctionarea tentativei, tainuirii si favorizarii
pentru infractiunile mentionate.

In actualul Cod Penal, infractiunile de genocid, contra umanitdtii si de rdazboi,
sunt prevazute in titlul XII, care este impartit in doua capitole. Capitolul I cuprinde
infractiunile de genocid si cele contra umanitatii. Capitolul Il cuprinde infractiunile
de razboi. Astfel, legislatia penald internd a fost aliniata la standardele Statutului
Curtii Penale Internationale, adoptat la Roma la data de 17 iulie 1998, ratificat de
Romania. Pe cale de consecinta, relatiile sociale ocrotite de Codul Penal din 1968
sunt protejate in prezent prin incrimindrile cuprinse in Codul Penal — Titlul XII.

In cele ce urmeazi, se va face o paraleli intre infractiunile de genocid si cele
de tratamente neomenoase si modul in care faptele care intrau in continutul
constitutiv al acestor infractiuni sunt incriminate in prezent.

Conform Codului Penal din 1968, constituia genocid ,,savarsirea, in scopul

de a distruge in intregime sau in parte o colectivitate sau un grup national, etnic,
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rasial sau religios, a uneia din urmdtoarele fapte : uciderea membrilor

colectivitatii sau grupului ; vatamarea gravd a_integritatii fizice sau mintale a

colectivitatii sau grupului (....)”".

Actualul Cod Penal incrimineaza infractiunea de genocid (art. 438), textul
nefiind modificat in mod semnificativ fatd de cel al codului anterior, o modificare
constand in renuntarea la termenul de ,,colectivitate” in favoarea celui de ,,grup”.

Codul Penal din 1968 stipula ca infractiunea de tratamente neomenoase consta
in supunerea la tratamente neomenoase a ranitilor ori bolnavilor, a membrilor
personalului civil sanitar al Crucii Rosii ori a organelor asimilate acesteia, a
prizonierilor de rdzboi si, in general a oricdrei persoane cadzute in puterea
adversarului. Totodatd, aceasta infractiune putea consta in savarsirea, fatda de
persoanele mentionate, inclusiv a lipsirilor de libertate fara temei legal sau a torturii.

Actualul Cod Penal nu prevede un corespondent ca atare, insd elementele
specifice acestei infractiuni se regasesc mai ales in cadrul infractiunilor de razboi
contra persoanelor (art. 440), cu mentiunea cd aceste infractiuni prevad ca situatie
premisa existenta unui conflict armat, pe cand infractiunea de tratamente
neomenoase din vechiul cod putea fi savarsita pe timp de pace sau de razboi.

In Codul Penal actual a fost introdus un text nou — infractiunile contra
umanitatii (art.439) , despre care s-a facut referire anterior.

Textul articolului 439 din actualul Cod Penal, reia, intr-o forma adaptata,
prevederile articolului 7 din Statutul Curtii Penale Internationale.

Cu toate ca iIntre infractiunea de fratamente neomenoase $1 cea contra
umanitatii nu exista, ca atare, o continuitate a incriminarii, se constata ca unele dintre
modalitatile normative alternative de savarsire a infractiunii de fratamente
neomenoase se regasesc in cuprinsul infractiunilor contra umanitatii (lipsirea de
libertate 1n mod ilegal si tortura). Totodatd, elemente privind supunerea la rele

tratamente a unor categorii de persoane, se regasesc si in cadrul infractiunilor contra
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umanitatii. Mai precis, persecutarea unui grup sau a unei colectivitati determinate,
prin privare de drepturi fundamentale ale omului sau prin restringerea grava a
exercitarii acestor drepturi sau alte asemenea fapte ce cauzeazad suferinte mari sau
vatamari grave ale integritatii fizice sau psihice.

Deosebit de important este ca valoarea sociala protejata este, in esenta,
aceeasi, respectiv, siguranta populatiei civile. In cazul tratamentelor neomenoase
aria este restransd la persoanele cdazute in puterea adversarului, Tn timp ce
infractiunile contra umanitatii presupun savarsirea, in cadrul unui atac generalizat
sau sistematic, impotriva unei populatii civile, a uneia dintre modalitatile normative
descrise anterior.

Nu in ultimul rand, infractiunile de genocid si tratamente neomenoase pe de
o0 parte, respectiv infractiunile contra umanitatii, includ in continutul lor fapte care
sunt incriminate ca fiind infractiuni contra persoanelor. Spre exemplu, uciderea
unor persoane constituie una din formele In care pot fi savarsite, in conditiile

prevazute de lege, atat infractiunea de genocid, cat si infractiunile contra umanitatii.

3. Incadrarea juridica a faptelor savarsite de generalul (Rtr) Rus losif — fost

sef al Aviatiei Militare, Iliescu Ion — fost Presedinte al Romaniei si Voiculescu

Voican Gelu — fost viceprim-ministru al Guvernului Romaniei.

Prin raportare la intregul probatoriu administrat in prezenta cauza, se

desprinde concluzia conform careia :

A. Conduitele inculpatului gl. (Rtr) Rus losif (titlul B punctul 7) care, in

calitate de comandant al Aviatiei Militare, cu intentie, a intervenit in_noaptea

de 22/23.12.1989 fara drept si in deplina cunostinta de cauza asupra planului de

aparare a Aeroportului International Otopeni contribuind decisiv l1a moartea a
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48 de persoane (40 de militari si 8 civili) precum si la ranirea grava a altor 15

persoane si care la 23.12.1989 a dat in deplind cunostintd de cauza ordinul

diversionist de schimbare a cocardelor elicopterelor apartinind Regimentului
61 Boteni, fapt ce a dus la deschiderea focului fratricid si implicit la ranirea

unor persoane, dand in perioada Revolutiei din decembrie 1989 (intervalul 22-

31 decembrie) si_alte ordine militare diversioniste (Titlul B punctele 6 si 7),

conduite care in afara rezultatelor concrete enuntate au contribuit la agravarea
psihozei teroriste (cauza decesului a 805 de persoane, ranirea a 2142 de
persoane, lipsirea grava de libertate a 489 de persoane si suferinte psihice
multor persoane) intrunesc elementele constituite ale infractiunii de crime
impotriva umanitatii prev. de art. 439 lit. a) si g) C.p.

Faptele savarsite de fostul sef al Aviatiei Militare, gl. (Rtr) Rus losif au
contribuit la generarea unei stari de pericol iminent si grav la adresa populatiei

civile a Romaniei.

B. Conduitele inculpatului Iliescu Ion (Titlul B punctele 2,3,4 si 8) care,
in calitate de sef de stat si guvern, presedinte al CFSN si al Consiliului Militar

Superior, cu intentie, incepand cu ziua de 22 decembrie 1989, orele 19.30, a

dezinformat in mod direct prin aparitiile sale televizate si emiterea de

comunicate de presa (contribuind astfel in mod decisiv la instaurarea unei

psihoze generalizate a terorismului, psihoza concretizata in numeroase situatii

de foc fratricid, trageri haotice cu munitie militara, etc.), a participat la

dezinformarea si diversiunea exercitate pentru executarea cuplului Ceausescu

(25 decembrie 1989) si a_acceptat si si-a_asumat politic (in intervalul 22-31

decembrie 1989) inducerea in_eroare coordonata si exercitata de unele cadre

cu functii de conducere din MApN (al caror sef era), fara a interveni pentru

stoparea acesteia, intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor contra
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umanitatii, prev. de art. 439 lit. a, g, i, k din C.p., avand in vedere ca toate
aceste conduite au contribuit decisiv la decesul unui numar de 853 persoane,
ranirea unui numar de 2157 persoane, privarea grava de libertate cu
incilcarea regulilor generale de drept international a 489 de persoane si
cauzarea de suferinte psihice altor persoane.
Urmarea imediatd a acestor conduite a fost complexa, a presupus
producerea unor rezultate multiple asupra unui numar mare de persoane,
generand totodata o stare de pericol pentru existenta unei parti insemnate a

populatiei civile de pe intregul teritoriu al Romaniei.

C. Faptele inculpatului Voiculescu Voican Gelu (Titlul B punctele 2,3.4

si 8) care, in calitate de factor decizional al CFSN, cu intentie, in intervalul 22-

31 decembrie 1989, a_dezinformat prin _mass-media (contribuind astfel la

instaurarea unei psihoze generalizate a terorismului, psihoza concretizata in
numeroase situatii de foc fratricid, trageri haotice cu munitie militara etc.), a

participat la diversiunea si dezinformarea existente pentru executarea

cuplului Ceausescu (25 decembrie 1989) si a acceptat si asumat inducerea in

eroare comisa de unele cadre cu functii de conducere din MApN, fara a

interveni pentru stoparea acesteia, intrunesc elementele constitutive ale

infractiunilor contra umanitatii, prev. de art. 439 lit. a, g, i, k din C.p., avand
in vedere ca toate aceste conduite au contribuit decisiv la decesul unui numar
de 853 persoane, ranirea unui numar de 2157 de persoane, privarea grava de
libertate cu incalcarea regulilor generale de drept international a 489 de
persoane si cauzarea de suferinte psihice altor persoane.

Ca si in cazul lui Iliescu Ion, urmarea imediata a acestor conduite a fost

complexa, a presupus producerea unor rezultate multiple asupra unui numar
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mare de persoane, generand totodata o stare de pericol pentru existenta unei

parti insemnate a populatiei civile de pe intregul teritoriu al tarii.

E. DATE REFERITOARE LA INCULPATI

1. Tliescu Ion, fost presedinte al Romaniei, pe intregul parcurs al prezentei
urmadriri penale nu a dorit sa formuleze niciun fel de declaratii. Nu a formulat
aparari, nu a propus administrarea de probe in aparare, in pofida insistentelor din
partea procurorului de caz. Aceste procedee juridice puteau fi exercitate facil,
intrucat, de la comunicarea calitatii de suspect si pana la comunicarea ordonantei de
punere in miscare penald s-a scurs o perioada de timp rezonabilda (03.05.2018 -
19.12.2019). Aceiasi constatare este valabila inclusiv pentru intervalul dintre
emiterea ordonantei de punere In miscare a actiunii penale si data emiterii prezentului
rechizitoriu (18.12.2018 - 05.04.2019).

2. Voiculescu Voican Gelu, fost viceprim-ministru al Guvernului Romaniei,
nu a dorit sa formuleze niciun fel de declaratii in timpul efectuarii urmaririi
penale, apreciind ca prezentul dosar este unul de natura politica. Cele
consemnate in paragraful precedent cu privire la exercitarea dreptului la aparare, sunt
valabile si in acest caz.

3. Rus losif, fost sef al Aviatiei Militare, a formulat declaratii si aparari in
timpul urmaririi penale. Nu a recunoscut ca a dat ordinul de aplicare a indicativului
militar,, Movila”. Aceastd negare este contrazise insd, in primul rand de documentele
militare (MApN) care-l incrimineaza pe fostul sef al aviatiei militare si care-1
plaseaza ca factor cauzal al celui mai grav incident survenit in timpul Revolutiei din
decembrie 1989.

Fostul comandant al aviatiei militare a mai invocat ordinele militare primite de

la varful comenzii militare a MApN (generalii Eftimescu Nicolae si Militaru
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Nicolae) cu privire la misiunile aviatiel militare din decembrie 1989. Generalul Rus
losif a adus in discutie inclusiv conduitele diversioniste ale generalului Eftimescu
Nicolae — seful Directiei Operatii a MStM. Totodatd, a fost negata implicarea in
decizia de inlocuire a cocardelor tricolore de pe elicopterele Regimentului 61 Boteni.
A mai precizat ca pe perioada efectudrii de catre presedintele Ceausescu Nicolae a
vizitei oficiale in Iran (18-20 decembrie 1989), a facut parte din delegatie si astfel,
ordinele date pentru structura aviatiei militare, in acest interval, nu 1-au apartinut.
Cu toate acestea, apararile formulate nu au fost apte sa rastoarne probele de
vinovatie existente in sarcina generalului Rus losif, pentru intervalul 22-31

decembrie 19&9.

F. DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA

in dosarul nr. 76/P/1990 inregistrat pe rolul Sectiei Parchetelor Militare,
s-au efectuat cercetari fatd de inculpatii: civil Postelnicu Tudor (fost ministru de
interne), general-colonel securitate (v.) Viad lulian (fost ministru secretar de stat la
Ministerul de Interne si sef al Departamentului Securitatii Statului), general-maior
securitate (v.) Bucurescu Gianu (fost adjunct al ministrului de interne), general-
locotenent (r.) Danescu Gheorghe (fost adjunct al ministrului de interne), colonel
(r.) Barbulescu Marin (fost sef al Militiei mun. Bucuresti), general - locotenent (r.)
Vasile Gheorghe (fost sef al Directiei de contrainformatii militare), colonel (r.)
Goran Gheorghe (fost loctiitor al sefului Securitatii mun. Bucuresti), colonel (r.)
Varban Mircea (fost sef al Serviciului cercetari penale al Militiei mun. Bucuresti),
colonel (r.) Borcan Aurel (fost comandant al Penitenciarului Bucuresti - Jilava),
locotenent-colonel (r.) Pirvulescu Marin (fost ofiter cu cercetarea penald in cadrul

Directiei cercetari penale a Departamentului Securitatii Statului), capitan securitate
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(r.) Guresoaie lon (fost ofiter cu cercetarea penald in cadrul Directiei cercetari
penale a Departamentului Securitdtii Statului) si capitan securitate (r.) Stefan
Gheorghe (fost ofiter cu cercetarea penald in cadrul Directiei cercetari penale a
Departamentului Securitdtii Statului), cu privire la care, prin rechizitoriul din data
de 15.08.1990, s-a dispus trimiterea in judecatd pentru savarsirea infractiunilor de
lipsire de libertate si cercetare abuziva, prev. de art. 189 alin. 2 din Codul penal si
art. 266 alin. 2 din Codul penal, retindndu-se in sarcina acestora faptul ca, in
perioada 21-22.12.1989, au ordonat si au executat actiuni de reprimare a miscarii
de protest din municipiul Bucuresti, in cadrul carora au fost retinute si cercetate
nelegal un numar de 1245 de persoane in scopul de a se obtine declaratii cu privire

la conducdtorii s1 organizatorii actiunii de protest.

In cursul cercetirilor efectuate in aceastd cauza, prin ordonanta nr.
76/P/1990 din 24.07.1990 s-a dispus disjungerea cauzei si continuarea cercetarilor
in cadrul unui dosar separat. Aceasta noud cauza a fost inregistrata sub nr.
97/P/1990 si, conform ordonantei de disjungere, a vizat:

- identificarea persoanelor din cadrul Ministerului de Interne care au ajutat la
capturarea, lovirea si lipsirea de libertate a manifestantilor;

- identificarea persoanelor care, prin folosirea armelor de foc si a altor
mijloace violente au produs moartea a 48 persoane si ranirea altor 150 de persoane;

- stabilirea modului in care s-au petrecut evenimentele la sediile organelor de
militie, din municipiul Bucuresti, unde au fost dusi manifestantii refinufi si tragerea
la raspundere a persoanelor vinovate pentru eventualele fapte comise impotriva

acestora.

Cauza a fost solutionata prin rezolutia din data de 20.09.1995, prin care
s-a dispus incetarea urmaririi penale fatd de Ceausescu Nicolae, Ceausescu Elena,

Postelnicu Tudor, Vlad Iulian, precum si de ceilal{i membri ai Comitetului Politic
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Executiv, retinandu-se cad au fost judecati si condamnati definitiv. De asemenea,
prin aceeasi rezolutie s-a dispus incetarea urmaririi penale fatd de general Milea
Vasile, ministrul apararii nationale, ca urmare a decesului acestuia.

Dupa adoptarea Legii nr. 341/2004 (Legea recunostintei fata de eroii-martiri
s1 luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiet Romane din decembrie 1989,
publicata in M.Of. nr. 654/20.07.2004) si a H.G. nr. 1412/2004 pentru aprobarea
normelor metodologice de aplicare a Legii 341/2004 (publicatda in M.Of. nr. 836
din 10.09.2004), Asociatia 21 Decembrie 1989 a depus, la data de 27.09.2004, la
Sectia Parchetelor Militare, un inscris intitulat ,,Sesizare Penald”, prin care a
solicitat efectuarea de cercetari penale fata de gen. It. Hortopan Ion motivandu-se

ca ,...a dat ordinul de deschidere a focului ...”

impotriva participantilor la
migcarea de protest care a avut loc, in data de 21.12.1989, in mun. Bucuresti,
lucrarea fiind inregistratd sub nr. 2071/07.10.2004.

Ulterior, la data de 29.10.2004, Asociatia 21 Decembrie 1989 a depus la
registratura Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie un memoriu
intitulat ,, Completare”, care a fost atasat la lucrarea nr. 2071/2004, memoriu prin
care a solicitat ,,extinderea cercetarilor temeinice si legale si cu privire la
agresiunile armate si alte fapte ce au continuat in Bucuresti §i in tara in perioada
22-27 decembrie 1989, in urma carora au fost asasinati sau grayv raniti 3000 (trei
mii) de cetdateni romani §i au fost jefuite bunuri de valori extrem de mari”. De
asemenea, se mentiona ca ,,in scopul de a ajuta cercetdrile ce vor fi efectuate, va
punem la dispozitie lista cu persoanele pe care via rugam sa le cercetati in legatura
cu faptele comise in timpul Revolutiei din decembrie 1989, care, in opinia
noastrd, intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor mentionate in

prezenta pliangere”, fiind enumerate mai multe persoane, in unele cazuri fiind

indicat si gradul militar.
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Prin rezolutia nr. 97/P/1990 din data de 07.12.2004 s-a dispus admiterea
plangerii Asociatiei 21 Decembrie 1989, infirmarea rezolutiei de neincepere a
urmadririi penale din data de 20.09.1995 si ,,reluarea urmadririi penale” in cauza,
apreciindu-se ca solutia este nelegala iar cercetarile efectuate nu sunt complete.

Prin rezolutia nr. 406/C/1147/11/2009 din data de 09 aprilie 2009, procurorul
general al PICCJ a dispus infirmarea rezolutiei 97/P1990 din 07.12.2004
constatandu-se ca rezolutia a fost dispusd cu incdalcarea dispozitiilor care
reglementau, la acea data, organizarea judiciard, autorul infirmdrii (procurorul
militar Voinea Dan) neavidnd, potrivit legii, competenta de a infirma un act emis
de un procuror militar din cadrul Sectiei Parchetelor Militare.

Prin rezolutia nr. 97/P/1990 din data de 07.12.2004 s-a dispus inceperea
urmaririi penale ,, ...sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 174 c.pen.,
art. 175 c.pen., art. 176 c.pen., art. 356 c.pen., art. 357 c.pen., art. 358 c.pen., art.
359 c.pen., art.360 c.pen., art.361 c.pen., precum §i pentru tentativa, complicitate,
instigare, participatie improprie la infractiunile sus-amintite...” fata de col.
Barbulescu Marin, gen. Ceausescu Andruta, col. Bucurescu Gianu, col. Danescu
Gheorghe, col. Vasile Gheorghe, col. Varlan Mircea, col. Borcan Aurel, gen. Toma
Zaharia, col. Ardeleanu Gheorghe, gen. Dan Gheorghe, col. Ababei Romeo, col.
Magerusanu Liviu, gen.Vlad Iulian, gen. Neagoe Marin, col. Lazarescu, col.
Croitoru, col. Rus Alexandru, gen. Plesita Nicolae, gen. Gheorghe Vasile, col.
Stangaciu, gen. Stanculescu Victor, gen. Chitac Mihai, gen Voinea Gheorghe, gen.
Safta, gen. Hortopan lon, viceamiral Dinu Gheorghe, col. Amariucai Dorel, gen.
Carp Gheorghe, gen. Oana Marin, gen. Marin lonel, gen. Cernat, col. Suman
Gheorghe, gen. Badalan Eugen, gen. Sarpe Paul, gen. Mot Ion, gen. Militaru
Nicolae, gen. Topliceanu lulian, gen. Caba Florian, gen. Florea Ilon, col. Vaida
Cornel, gen. Dobrinoiu Nicolae, contraamiral Cico Dumitrescu Emil, gen. Tudor,

gen. Dochinoiu Nicolae, gen. Muresan Mircea, gen. Geoana, gen. Chelaru Mircea,
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gen. Parcalabescu Corneliu, col. Grama Aurel, gen. Paul Vasile, gen. Kemenici
Andrei, gen. Batlan, gen. Dandareanu lon, gen. Popa Dimitrie, col. Nicolescu Ion,
viceamiral lordache Constantin, col. Malinciuc lon, col. lonescu, gen. Medrea
lulian, gen. Zeca Constantin, gen. Penciuc, gen. Goran, maior Radu Aurelian, gen.
Neagoe Marin, gen. Bunoaica lon, gen. Gusa Stefan, gen Mortoiu, gen. Dumitru
lliescu, col. Stelian Pintilie, gen. Rosu, col. Platica Vidovici Ilie, gen. Rus losif, gen.
Mocanu Mircea, col. Toma lon, It. col. Gat lon, maior Ivan Gheorghe, gen. Marcu,
col. Stepan Teodor, gen. Schiopu, cpt. Alexa Dumitru, It. col. Lache Teodor, gen.
Cojocaru Constantin, cpt. Knoblau Ladislau, cpt. Buculei, col. Budiaci Mircea, col.
Obreja Petre”, precum si impotriva civililor Brates Teodor, lonescu Victor, George
Popescu, Petre Popescu, Preda Ion, Ion Iliescu, Magureanu Virgil, Brucan Silviu,
Barladeanu Alexandru, Toma Nicolae, Coman Ion, Radu Ion, Tudor Postelnicu,
Gelu Voican Voiculescu, Miu Dobrescu si Igret Viorel, retinandu-se ca ,,au condus
operatiunile militare din capitala si din tara ce au avut ca urmare moartea §i
ranirea mai multor persoane’ n contextul evenimentelor din decembrie 1989.

Dupa cum s-a aratat, rezolutia de incepere a urmaririi penale din data de
07.12.2004 a fost emisa cu incalcarea conditiilor de fond si de forma previzute
de lege, precum si cu nerespectarea dreptului la aparare al persoanelor acuzate,
aspecte procedurale sanctionate cu nulitatea absolutd a actului emis §i care au
stat la baza infirmarii rezolutiei de incepere a urmaririi penale.

Prin ordonanta nr. 97/P/1990 din 14.12.2004 s-a dispus conexarea la
dosarul 97/P/1990 a altor 136 cauze penale privind persoane ucise sau ranite prin
impuscare in timpul evenimentelor petrecute in luna decembrie 1989 in mun.
Bucuresti.

Ulterior, in multe cazuri cu incalcarea dispozitiilor procedurale, cercetarile

au fost extinse atat cu privire la faptele comise in mun. Bucuresti dupa data de
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22.12.1989, cat si cu privire la faptele comise in alte localitati din tard, inainte si
dupa data de 22.12.1989.

Prin rezolutia nr. 97/P/1990 din data de 15.01.2008 s-a dispus disjungerea
cauzei in ceea ce priveste faptele comise, in contextul evenimentelor din decembrie
1989, de catre numitii Teodor Brates, lonescu Victor, Popescu George, Popescu
Petre, Preda Ion, Iliescu lon, Magureanu Virgil, Brucan Silviu, Barladeanu
Alexandru, Toma Nicolae, Coman Ion, Radu Ion, Tudor Postelnicu, Gelu Voican
Voiculescu, Dobrescu Miu si Igret Viorel iar prin ordonanta nr. 6/P/2008, din
data de 06.02.2008, s-a dispus declinarea competentei de solutionare a cauzei
astfel disjunse in favoarea Sectiei de urmarire penald §i criminalisticd din cadrul
Parchetului de pe langa [nalta Curte de Casatie si Justitie, intrucat aceste fapte nu
mai intrau in competenta parchetelor militare ca urmare a modificarii Codului de
procedura penala.

Cauza disjunsa a fost inregistrata la Sectia de urmarire penala si criminalistica
din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie sub nr.
270/P/2008, 1a data de 06.03.2008.

Prin rezolutia nr. 97/P/1990, din data de 22.08.2008, s-a dispus infirmarea,
in parte, a rezolutiei de incepere a urmaririi penale, din data de 07.12.2004, fata
de gen. Florea lon, retinandu-se cd nu au fost respectate prevederile referitoare la
garantarea dreptului sau la aparare.

Ulterior, prin rezolutia nr. 406/C/1147/11/2/2009 din 09.04.2009, procurorul
general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a dispus
admiterea plangerilor formulate de invinuitii Iliescu Ion si Brates Teodor si
infirmarea masurii de incepere a urmaririi penale fata de acestia precum si fata de
ceilalti invinuiti civili, dispusa prin rezolutia nr. 97/P/1990 din 07.12.2004.

De asemenea, prin rezolutia nr. 4374/11/2009, din data de 05.10.2009, s-a

dispus infirmarea rezolutiei de incepere a urmaririi penale din data de 07.12.2004,

469



fata de celelalte cadre militare, enumerate anterior retinandu-se ca aceasta a fost
intocmita cu nerespectarea conditiilor de fond si de forma prevazute de lege si cu
incalcarea dreptului la aparare al persoanelor puse sub invinuire.

Prin Ordonanta nr. 97/P/1990 din data de 18.10.2010, in temeiul art. 228
alin. 4 rap. art. 10 lit. d s1 g C.pr.pen, respectiv art. 210 C.pr.pen, art. 45 rap. la art.
38 si 42 C.pr.pen, Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
Parchetelor Militare a dispus:

1. Neinceperea urmaririi penale in cauza sub aspectul infractiunilor prev. de
art. 356 C.pen. (propaganda pentru razboi), art. 357 C.pen. (genocid), art. 358
C.pen. (tratamente neomenoase), art. 359 C.pen. (distrugerea unor obiective si
insusirea unor bunuri) si art. 360 C.pen. (distrugerea, jefuirea sau insusirea unor
valori culturale) pentru faptele comise de militari in timpul evenimentelor din
Decembrie 1989, retinandu-se ca nu sunt Intrunite elementele constitutive ale
acestor infractiuni.

2. Neinceperea urmadririi penale in cauza sub aspectul infractiunilor prev. de
art. 174 C.pen. (omor), art. 175 C.pen. (omor calificat), art. 176 C.pen. (omor
deosebit de grav), art. 178 C.pen. (ucidere din culpad), art. 180 C.pen. (loviri sau alte
violente), art. 181 C.pen. (vatamare corporald), art. 182 C.pen. (vatamare corporala
grava), art. 183 C.pen. (lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte), art. 184
C.pen. (vatamare corporald din culpad), art. 189 C.pen. (lipsire de libertate in mod
ilegal), art. 208 C.pen. (furt), art. 209 C.pen. (furt calificat) art. 217 C.pen.
(distrugere), art. 218 C.pen. (distrugere calificata), art. 219 C.pen. (distrugere din
culpa), art. 250 C.pen. (purtare abuziva) si art. 266 C.pen. (arestare nelegala si
cercetare abuzivad) pentru faptele comise de militari in timpul evenimentelor din
Decembrie 1989, retinandu-se cd s-a implinit termenul de prescriptie a rdspunderii

penale.
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3. Disjungerea cauzei cu privire la faptele sdvarsite, in contextul
evenimentelor din decembrie 1989, de catre civili, membrii garzilor patriotice,
lucratorii de militie si personalul din sistemul administratiei penitenciare, fapte care
au avut ca urmare retinerea, uciderea, ranirea sau agresarea altor persoane, respectiv
distrugerea unor imobile si bunuri si declinarea competentei de solutionare a cauzei
astfel disjunse in favoarea Sectiei de urmarire penald §i criminalisticd din cadrul
Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Prin ordonanta nr. 1450/11-2/2011 din data de 15.04.2011, procurorul
militar sef al Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
Parchetelor Militare a dispus infirmarea ordonantei emisa la data de 18.10.2010 in
dosarul nr. 97/P/1990, motivandu-se ca solutia este nelegald din perspectiva
dispozitiilor art. 34 lit. a si art. 35 alin. 2 C.pr.pen.

Ulterior, prin ordonanta nr 97/P/1990 din data de 18.04.2011, s-a dispus,
in temeiul art. 210 C.pr.pen si art. 45 rap. la art. 42 C.pr.pen, declinarea competentei
de solutionare a dosarului nr. 97/P/1990, privind fapte comise in contextul
evenimentelor din decembrie 1989, fapte care au avut ca rezultat decesul, ranirea si
lipsirea de libertate a unor persoane, precum si distrugerea unor bunuri, in favoarea
Sectiei de urmdrire penali si criminalistica din cadrul Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie.

Cauza a fost inregistrata in cadrul Sectiei de urmarire penala si criminalistica
la data de 06.06.2011, sub numarul 706/P/2011, iar prin rezolutia din data de
09.03.2012 s-a dispus reunirea cauzelor inregistrate sub nr. 270/P/2008 si
706/P/2011, , cauza nou formata urmand sda poarte numarul 270/P/2008”.

Prin Ordonanta nr. 270/P/2008 din data de 11.02.2014, Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmdrire penala si criminalistica
a dispus declinarea competentei de solutionare a cauzei privind pe generalii Vlad

Iulian, Neagoe Marin, Stanculescu Victor si altii, cercetati sub aspectul savarsirii
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infractiunilor de omor prev. de art. 188-189 C.pen, supunere la rele tratamente prev.
de art. 281 C.pen, represiune nedreapta prev. de art. 283 C.pen s.a., motivandu-se
ca potrivit normelor de competenta materiala si dupa calitatea persoanei, precum si
a disp. art. 56 alin. 5 C.pr.pen, competenta de solutionare revine Parchetului Militar
de pe langa Curtea Militara de Apel.

Prin Ordonanta nr. 10/P/2014 din data de 25.02.2014, Parchetul Militar de
pe langa Curtea Militara de Apel a dispus, in temeiul art. 58 C.pr.pen, art. 63 alin.
1 C.pr.pen, cu referire la art. 40 C.pr.pen, declinarea competentei de solutionare a
cauzei in favoarea Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
Parchetelor Militare, retinandu-se ca din actele dosarului rezulta ca Asociatia 21
Decembrie 1989 a solicitat cercetarea mai multor cadre militare s1 civili, Intre
acestia din urma aflandu-se si Roman Petre, care avea calitatea de deputat.

Dosarul a fost inregistrat in cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia Parchetelor Militare la data de 27.02.2014, sub nr.
11/P/2014.

Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din 14.10.2015 a Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia Parchetelor Militare s-a dispus, in temeiul
art. 315 alin. (1) lit. b), raportat la art. 16 alin . () lit. a), b), d), f) si i) din Codul
de procedura penala, astfel:

1. Clasarea cauzei sub aspectul savarsirii infractiunilor de propaganda de
razboi, prevazuta de art.405 Cod penal, cu aplicarea art.5 Cod penal, genocid,
prevazuta de art.438 Cod penal cu aplicarea art.5 Cod penal, tratamente
neomenoase, prevazuta de art.440 Cod penal cu aplicarea art.5 C.pen., infractiuni
de razboi contra proprietatii §i altor drepturi, prev. de art.441 Cod penal cu
aplicarea art.5 Cod penal, infractiuni contra umanitatii, prevazuta de art.439 Cod
penal, intrucat faptele nu sunt prevazute de legea penald, nefiind caracterizate de

tipicitate in raport cu normele legale incriminatoare.
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2. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de omor, prevazuta de art. 188
Cod penal, in ceea ce priveste decesul persoanelor mentionate la punctul V.3.A.1,
intrucat s-a implinit termenul de prescriptie a raspunderii penale.

3. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de omor prev. de art. 188 Cod
penal privind decesul persoanelor mentionate la punctul V.3.C, intrucat decesul
acestora nu se datoreaza unor fapte prevazute de legea penala.

4. Clasarea cauzei sub aspectul tentativei la infractiunea de omor prevazuta
de art. 32 raportat la art. 188 Cod penal, in ceea ce priveste ranirea persoanelor
mentionate la punctul V.3.A.2, intrucat s-a implinit termenul de prescriptie a
raspunderii penale.

5. Clasarea cauzei sub aspectul tentativei la infractiunea de omor prevazuta
de art. 32 raportat la art. 188 Cod penal, in ceea ce priveste ranirea persoanelor
mentionate la punctul V.3.D, intrucat faptele nu exista.

6. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de omor, prevazuta de art. 188
Cod penal si tentativa la infractiunea de omor, prevazuta de art. 32, raportat la art.
188 Cod penal, in legéaturd cu decesul sau ranirea persoanelor mentionate la punctul
V.3.E, intrucat exista autoritate de lucru judecat.

7. Clasarea cauzei sub aspectul instigarii la infractiunea de omor prevazuta
de art. 47, raportat la art. 188 Cod penal in legatura cu decesul sau ranirea

persoanelor mentionate la punctul V.3.F, intrucat exista autoritate de lucru judecat.

8. Clasarea cauzei sub aspectul instigarii la infractiunea de omor prevazuta
de art. 47, raportat la art. 188 Cod penal in ceea ce priveste decesul sau ranirea
persoanelor mentionate la punctul V.3.A.3, intrucat s-a implinit termenul de
prescriptie a raspunderii penale.

9. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de ucidere din culpa, prevazuta
de art. 192 Cod penal, in legatura cu decesul persoanelor mentionate la punctul

V.3.G, intrucat faptele nu sunt prevazute de legea penala.

473



10. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de lovire sau alte violente
prevazutd de art. 193 Cod penal, in ceea ce priveste vatamarile suferite de
persoanele mentionate la punctul V.3.A.4, intrucat s-a Tmplinit termenul de
prescriptie a raspunderii penale.

11. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de lovire sau alte violente
prevazuta de art. 193 Cod penal, in legatura cu vatamarea persoanelor mentionate
la punctul V.3.H, intrucat faptele nu exista.

12. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de lovire sau alte violente
prevazutd de art. 193 Cod penal, in legaturd cu vatamarea persoanelor mentionate
la punctul V.3.1, intrucat faptele nu sunt prevazute de legea penala.

13. Clasarea cauzei sub aspectul instigarii la infractiunea de lovire sau alte
violente prevazut de art. 47, raportat la art. 193 Cod penal, in ceea ce priveste
vatamarile suferite de persoanele mentionate la punctul V.3.A.5, intrucat s-a

implinit termenul de prescriptie a raspunderii penale.

14. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de vatamare corporala,
prevazuta de art. 194 Cod penal si instigare la infractiunea de vatamare corporala,
prevazuta de art. 47, raportat la art. 194 Cod penal, in ceea ce priveste vatamarile
suferite de persoanele mentionate Ia punctul V.3.A.6, intrucat s-a Tmplinit termenul
de prescriptie a raspunderii penale.

15. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de vatamare corporala din culpa
prevazuta de art. 196 alin.2 si 3 Cod penal cu aplicarea art. 5 Cod penal cu referire
la art. 184 alin.1 si 3 din Codul penal din 1969, in ceea ce priveste vatamarile
suferite de persoanele mentionate la punctul V.3.A.7, intrucat s-a implinit termenul
de prescriptie a raspunderii penale.

16. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de lipsire de libertate in mod

ilegal, prevazuta de art. 205 Cod penal, in ceea ce priveste refinerea persoanelor
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mentionate la punctul V.3.A.8, intrucat s-a Tmplinit termenul de prescriptie a
raspunderii penale.

17. Clasarea cauzei sub aspectul instigarii la infractiunea de lipsire de
libertate in mod ilegal, prevazutd de art. 47, raportat la art. 205 Cod penal, in
legaturd cu retinerea persoanelor mentionate la punctul V.3.J, intrucat exista
autoritate de lucru judecat.

18. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de /lipsire de libertate in mod
ilegal, prevazutd de art. 205 Cod penal, in legdturd cu retinerea persoanelor
mentionate la punctul V.3.K, intrucat existd o cauzd de neimputabilitate, fiind
incidente dispozitiile art. 30 Cod penal.

19. Clasarea cauzei sub aspectul instigarii la infractiunea de lipsire de
libertate in mod ilegal prevazuta de art. 47 raportat la art.205 Cod penal in ceea
ce priveste retinerea persoanelor mentionate la punctul V.3.A.9 intrucat s-a implinit

termenul de prescriptie a raspunderii penale.

20. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de furt calificat, prevazuta de
art. 229 Cod penal si distrugere, prevazutd de art. 253 Cod penal, privind
sustragerea si distrugerea bunurilor apartinand persoanelor mentionate la punctul
V.3.A.10, intrucat s-a implinit termenul de prescriptie a raspunderii penale.

21. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de ultraj, prevazuta de art. 257
Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod penal, cu referire la art. 239 din Codul penal
din 1969, in ceea ce priveste vatdmarea persoanelor mentionate la punctul
V.3.A.11, intrucat s-a implinit termenul de prescriptie a raspunderii penale.

22. Clasarea cauzei sub aspectul infractiunii de purtare abuziva, prevazuta de
art. 296 alin. 2 Cod penal, in ceea ce priveste vatdmarea persoanelor mentionate la

punctul V.3.B.1, intrucat a intervenit amnistia.
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23. Clasarea cauzei sub aspectul instigarii la infractiunea de purtare abuziva,
prevazutd de art. 47, raportat la art. 296 alin. 2 Cod penal, in ceea ce priveste
vatamarea persoanelor mentionate la punctul V.3.B.2, intrucat a intervenit amnistia.

Ordonantanr. 11/P/2014 din data de 14.10.2015 a Sectiei Parchetelor Militare
a fost analizata, din oficiu, sub aspectul legalitatii si temeiniciei de catre prim-
adjunctul procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie.

Prin Ordonanta nr. 692/C2/2016 din data de 05.04.2016, prim-adjunctul
procurorului general al Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de Casatie si Justitie a
dispus, din oficiu infirmarea ordonantei nr. 11/P/2014 din data de 14.10.2015 a
Sectiei Parchetelor Militare ca fiind netemeinicd si nelegald si redeschiderea
urmdririi penale in cauza, inaintdnd dosarul cauzei impreund cu ordonanta
Judecdatorului de Camerd Preliminard din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie

pentru confirmare.

In cuprinsul ordonantei prim-adjunctului procurorului general al Parchetului
de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie se aratd ci la momentul comiterii
faptelor care fac obiectul dosarului, in legislatia romaneasca, infractiunile care aduc
atingere pacii si omenirii formau un grup distinct de infractiuni cuprinse in titlul XI
al partii speciale a Codului penal din 1969: propaganda pentru razboi (art. 356 Cod
penal), genocid (art. 357 Cod penal), tratamente neomenoase (art. 358 Cod penal),
distrugerea unor obiective si insusirea unor bunuri (art. 359 Cod penal),
distrugerea, jefuirea sau insusirea unor valori culturale (art. 360 Cod penal).

Se arata, in continuare ca infractiunea de propaganda pentru razboi are ca
obiect efectuarea unor activitdti prin care, in mod public, se face apologia
razboiului, se raspandesc teorii §i conceptii care sustin razboiul, se raspandesc stiri
de naturd a atata la razboi, precum si orice alte manifestari in favoarea dezlantuirii

unui razboi.

476



S-a retinut ca, in contextul evenimentelor din decembrie 1989 nu au existat
acte materiale care sa intruneasca cerinta esentiala prevazuta de art. 356 Cod penal,
nefiind comise acte materiale care sd faca apologia razboiului.

S-a mai specificat ca infractiunea de genocid a fost introdusa in legislatia
noastrd — art. 357 din Codul penal din 1969, ca urmare a ratificarii de catre statul
roman, prin Decretul nr. 236/1950, a Conventiei ONU din 9 decembrie 1948 pentru
prevenirea §i reprimarea crimei de genocid.

Din analiza comparativa a textului art. 357 din Codul penal de la 1969 cu cel
al art. 348 din Codul penal actual, prin care este incriminatd infractiunea de
genocid, arezultat ca legea veche este mai favorabild, deoarece la alin. 4 al actualei
reglementari a fost incriminata ca infractiune o fapta noua, respectiv incitarea la
savarsirea acestei infractiuni, comisa in mod direct in public.

In ambele reglementiri, pentru existenta acestei infractiuni legea prevede o
situatie premisa si anume existenta unei colectivitafi umane sau a unei grupari
nationale, etnice, rasiale sau religioase.

Prin colectivitate se infelege o populatie cu o existenta de sine statitoare din
punct de vedere geografic, istoric si social (cetdtenii unui stat, locuitorii unei
provincii, ai unui oras). Prin grup se intelege o comunitate de persoane intre care
exista o legatura nationald, etnica, religioasa, rasiala. Membrii grupului nu trebuie
sd locuiasca pe acelasi teritoriu. Instanta suprema solutionand anterior cauze care
au avut ca obiect evenimentele din decembrie 1989, a statuat ca nu s-a urmarit
distrugerea in intregime sau in parte a unei colectivitdfi sau a unui grup national,
etnic, religios, rasial, calificand faptele tuturor inculpatilor care au facut parte din
structurile de decizie ca fiind circumscrise infractiunii de omor deosebit de grav.

Infractiunea de tratamente neomenoase, in reglementarea prevazuta de art.
358 alin.(1) din Codul penal din 1969, incrimina supunerea la tratamente

neomenoase a ranitilor ori bolnavilor, a membrilor personalului civil sanitar sau al
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Crucii Rosii ori al organizatiilor asimilate acesteia, a naufragiatilor, a prizonierilor
de razboi si, in general, a oricarei alte persoane cazute sub puterea adversarului, ori
supunerea acestora la experiente medicale sau stiintifice care nu sunt justificate de
un tratament medical 1n interesul lor, pedeapsa fiind inchisoarea de la 5 la 20 ani si
interzicerea unor drepturi. Cu aceeasi pedeapsd se sanctiona savarsirea fatd de
persoanele aratate in alineatul precedent a vreuneia din urmadtoarele fapte:
constrangerea de a servi fortele armate ale adversarului; luarea de ostatici;
deportarea; dislocarea sau lipsirea de libertate fara temei legal; condamnarea sau
executia fard o judecata prealabild efectuata de catre un tribunal constituit in mod
legal si care sa fi judecat cu respectarea garantiilor judiciare fundamentale
prevazute de lege. Torturarea, mutilarea sau exterminarea celor prevazuti in
alineatul 1 se pedepsea cu detentiune pe viata sau cu inchisoarea de la 15 la 25 de
ani si interzicerea unor drepturi.

In legislatia penala in vigoare, prin textul art. 440 Cod penal, este incriminati
infractiunea cu denumirea marginala infractiuni de razboi contra persoanelor, care
are numai partial corespondent in fosta incriminare.

Din punctul de vedere al subiectului pasiv, infractiunea se poate comite
impotriva a doua categorii de persoane: persoanele civile, care, datoritd oricaror
imprejurdri, au cazut sub puterea adversarului, si persoanele apartinand fortelor
armate care au cazut in puterea inamicului (prizonierii de razboi). Fapta de
tratamente neomenoase nu poate fi conceputa fara existenta, in prealabil, a unei
situatii de conflict.

Totodatd, notiunea de adversar din dreptul intern trebuie interpretatd in
concordantd cu textul Conventiilor de la Geneva din 1949, insemnand persoane
cazute in mdinile inamicului, persoane cazute sub puterea partii adverse, persoane

care sd gasesc in puterea uneia din partile aflate in conflict.
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Prin Incheierea nr. 469 din data de 13.06.2016, pronuntati in dosarul nr.
1483/1/2016, judecitorul de cameri preliminara din cadrul /naltei Curti de Casatie
si Justitie a confirmat redeschiderea urmaririi penale in dosarul nr. 11/P/2014 al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia Parchetelor
Militare fata de numitii Postelnicu Tudor, Igret Viorel si Toma loan.

In considerentele incheierii s-a retinut cd cercetarile vor fi reluate cu privire
la toate faptele care au facut obiectul dosarului, cu exceptia infractiunilor de /loviri
sau alte violente, vatamare corporala, purtare abuziva, pentru care termenul de
prescriptie s-a implinit pand la 07 decembrie 2004.

Astfel, se aratd ca perioada cuprinsd intre 16 si 22 decembrie1989 a fost
caracterizata de actiunile violente de reprimare a manifestatiilor anticomuniste din
Bucuresti, Timisoara si Cluj, actiuni intreprinse de forte eterogene de ordine, in
baza masurilor dispuse de Nicolae Ceausescu si membrii Comitetului Politic
executiv al Partidului Comunist Roman.

Actiunile de reprimare a demonstratiilor au inceput sa fie coordonate politic
si militar de la nivel central din data de 16 decembirie. [...]

Transmiterea indicativului Radu cel Frumos a fost ordonata de ministrul
Apararii Nationale, Milea Vasile, al carui ordin nu facea referire la vreo forta sau
armata straina, ci numai la demonstranti.

Aparatul de propaganda a acreditat ideea ca obiectivele de stat, inclusiv cele
militare au fost atacate de elemente huliganice si destabilizatoare, instruite de
spioni, care puneau in pericol integritatea, suveranitatea si independenta Romaniei,
pentru a justifica interventia unitatilor militare si deschiderea focului.(....)

La revenirea in tara, Nicolae Ceausescu, a convocat o noua teleconferinta cu
ocazia careia a dispus din nou ca armata si organele de ordine sa intervina pentru a

apara tara si a respinge orice actiune din afara.
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Urmare celor ardtate mai sus, pe rolul Sectiei Parchetelor Militare din cadrul
Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie a fost reinregistrat, la data
de 16.06.2016, dosarul 11/P/2014.

In cauzi s-a reluat efectuarea urmdririi penale, potrivit precizarilor din
ordonanta nr. 692/C2/2016 din data de 05.04.2016 a prim-adjunctului procurorului
general al Parchetului de pe langa [nalta Curte de Casatie si Justitie, in care se arati

ca urmadrirea penala trebuie sa stabileasca toate “cauzele, conditiile si imprejurdrile

in contextul carora s-au produs evenimentele din perioada 17 -30 decembrie

1989, mentiondndu-se ca ,,stabilirea corectd a situatiei de fapt in aceasta cauza

nu se poate face fara analizarea in detaliu a tuturor circumstantelor anterioare,

concomitente _si ulterioare evenimentelor”, precum si a celor dispuse de

Judecitorul de Camera Preliminard din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
care a mentionat in incheierea emisa ca, In cauza este necesar sa se efectueze acte
de urmarire penala pentru:

wStabilirea identitatii persoanelor decedate, stabilirea locului si
imprejurdrilor in care s-a produs moartea victimelor, prin audierea martorilor,
identificarea si audierea persoanelor ranite in vederea obtinerii de informatii,
identificarea persoanelor care au ocupat functii de decizie in aparatul de stat care
au ordonat, organizat sau au participat la reprimarea demonstratiilor, stabilirea

contributiei acestora la comiterea faptelor si a formei lor de vinovitie,

identificarea fortelor si formatiunilor militare si civile participante la reprimarea
demonstratiilor, identificarea si audierea persoanelor retinute de fortele de
ordine, investigarea imobilelor din care existau indicii ca s-a tras in populatie,
identificarea autoturismelor §i a persoanelor acestora cu privire la care existau
indicii ca au fost utilizate in executarea unor operatiuni diversioniste si din care

s-a deschis focul impotriva populatiei ”, respectiv pentru stabilirea, in mod
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neechivoc, a stariit de fapt, a circumstantelor concomitente si ulterioare

evenimentelor din decembrie 1989.

Astfel, asa cum s-a retinut prin incheierea de confirmare a redeschiderii
urmadririi penale Tn cauza, cercetdrile in cauzd au fost reluate cu privire la toate
faptele care au facut obiectul dosarului nr. 11/P/2014, inclusiv cu privire la faptele
comise dupa data de 22.12.1989 pe intregul teritoriu al Romaniei.

Prin Ordonanta nr.11/P/2014 din 01.11.2016 a Sectiei Parchetelor Militare
din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie s-a dispus
extinderea urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunii intitulate infiractiuni
contra umanitatii, fapta prev. si ped. de art. 439 lit. a,g,i si k din Codul penal.

Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din 23.06.2017 a Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia Parchetelor Militare s-a dispus dupi cum
urmeaza:

1. Schimbarea incadrarii juridice din infractiunile ,,prev. de art. 174 C.pen.,
art. 175 C. pen., art. 176 C. pen., art. 356 C. pen., art. 357 C. pen., art. 358 C.
pen., art. 359 C. pen., art. 360 C. pen., art. 361 C. pen.!, precum si pentru
tentativa, complicitate, instigare, participatie improprie la infractiunile sus-
amintite...” - astfel cum au fost enuntate in rezolugfia de incepere a urmaririi penale
nr. 97/P/1990 din 07.12.2004, in infractiunile de:

- omor, prev. st ped. de art. 188 C.pen. cu aplic. art. 5 C. pen.;
- omor calificat, prev. si ped. de art. 189 lit. a) si f) C. pen. cu aplic. art. 5

C.pen.;

- propaganda pentru razboi, prev. si ped. de art. 405 alin. (2) C. pen. cu aplic.
art. 5 C.pen.;

! Toate referirile sunt la Codul penal din 1969
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- genocid, prev. si ped. de art. 438 alin. (1) lit. a) si b) si alin. (2) C. pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.;

- infractiuni contra umanitatii, prev. si ped. de art. 439 alin. (1) lit. a), g), i) si
k) C. pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- infractiuni de razboi contra operatiunilor umanitare §i emblemelor, prev. si
ped. de art. 442 alin. (1) lit b) C. pen. cu art. 5 C.pen.;

- utilizarea de metode interzise in operatiunile de lupta, prev. si ped. de art.
443 alin. (1) lit. b) si c) C.pen. cu aplic. art. 5 C. pen. §i art. 445 C.pen., cu

aplicarea art. 38 C.pen.

2. Efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de suspectii:

- Postelnicu Tudor, pentru infractiuni contra umanitatii, fapta prev. si ped.
de art. 439 alin. (1) lit. a), g), i) si k) C. pen. cu aplic. art. 5 C.pen, constand in
aceea ca, in calitate de ministru de interne si membru al Comitetului Politic
Executiv al Comitetului Central al Partidului Comunist Roman, a ordonat s1 a
dispus luarea de masuri prin care a urmarit uciderea si vatamarea integritatii fizice
a membrilor grupului opozant regimului ceausist in cadrul unui atac generalizat si
sistematic;

- Toma loan, pentru infractiuni contra umanitatii, fapta prev. si ped. de art.
439 alin. (1) lit. a), g), i) si k) C. pen. cu aplic. art. 5 C.pen., constand in aceea ca
in calitate de ministru al tineretului s1 membru al Comitetului Politic Executiv al
Comitetului Central al Partidului Comunist Roman a ordonat si a dispus luarea de
masuri prin care a urmarit uciderea si vatamarea integritatii fizice a membrilor
grupului opozant regimului ceausist in cadrul unui atac generalizat si sistematic;

- Igret Viorel, sub aspectul infractiunii de omor calificat, prev. si ped. de art.
189 lit. a) si f) C. pen. cu aplic. art. 5 C.pen., constand in aceea ca, in calitate de

prim-secretar al Comitetului Judetean de Partid Mures, ar fi ordonat si ar fi dispus
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luarea de masuri impotriva demonstrantilor regimului ceausist din municipiului
Targu Mures, actiunea sa avand ca rezultat decesul a 6 persoane.
S-a retinut, intre altele ca, din cuprinsul Incheierii nr. 469 din data de 13 iunie
2016, rezulti cd Inalta Curte de Casatie si Justitie a constatat legalitatea rezolutiei
de incepere a urmaririi penale din data de 07.12.2004 si a mentinut prevederile
acesteia fata de invinuitii Postelnicu Tudor, Toma loan si Igret Viorel, ceea ce
conduce la concluzia ca procurorul militar este obligat sa efectueze in continuare
urmarirea penala fata de fostii invinuiti care vor dobandi calitatea de suspecti cu
privire la infractiunile pentru care s-a inceput urmarirea penald in anul 2004.
Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din 02.02.2018 a Sectiei Parchetelor Militare
s-a dispus schimbarea incadrarii juridice a faptelor care fac obiectul cauzei, retinuta
la pct. 1 al dispozitivului ordonantei nr. 11/P/2014 din 23.06.2017 a Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia Parchetelor Militare, respectiv
din infractiunile de:
- omor, prev. si ped. de art. 188 C.pen. cu aplic. art. 5 C. pen.;
- omor calificat, prev. si ped. de art. 189 lit. a) si f) C. pen. cu aplic. art. 5
C.pen.;
- propaganda pentru razboi, prev. si ped. de art. 405 alin. (2) C. pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.;
- genocid, prev. si ped. de art. 438 alin. (1) lit. a) i b) si alin. (2) C. pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.;
- infractiuni contra umanitatii, prev. si ped. de art. 439 alin. (1) lit. a), g), i)
si k) C. pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;
- infractiuni de razboi contra operatiunilor umanitare si emblemelor, prev.

si ped. de art. 442 alin. (1) lit b) C. pen. cu art. 5 C.pen.;
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- utilizarea de metode interzise in operatiunile de lupta, prev. si ped. de art.
443 alin. (1) lit. b) si c) C.pen. cu aplic. art. 5 C. pen. si art. 445 C.pen., cu
aplicarea art. 38 C.pen.,

in infractiunile de:

omor, prev. si ped. de art. 188 C.pen. cu aplic. art. 5 C. pen.;

- omor calificat, prev. si ped. de art. 189 lit. a) si f) C. pen. cu aplic. art. 5
C.pen.;

- genocid, prev. si ped. de art. 438 alin. (1) lit. a) 5i b) si alin. (2) C. pen. cu
aplic. art. 5 C.pen.;

- infractiuni contra umanitatii, prev. si ped. de art. 439 alin. (1) lit. a), g), i)
si k) C. pen. cu aplic. art. 5 C.pen.;

- infractiuni de razboi contra operatiunilor umanitare si emblemelor, prev.
si ped. de art. 442 alin. (1) lit b) C. pen. cu art. 5 C.pen.;

- utilizarea de metode interzise in operatiunile de lupta, prev. si ped. de art.

443 alin. (1) lit. b) si c) C.pen. cu aplic. art. 5 C. pen. si art. 445 C.pen., cu

aplicarea art. 38 C.pen.

Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din data de 19.02.2018 s-a dispus efectuarea

in continuare a urmaririi penale, fata de suspectii general de armata (r) Rus

Tosif, fost comandant al Aviatiei Militare si amiral (r) Dumitrescu (Cico) Emil,
pentru savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prev. de art. 439 alin. 1 lit. a, g. 1
si k din Codul penal, cu aplic. art. 5 din Codul penal.

Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din 22.03.2018 s-a dispus extinderea si

efectuarea in continuare a urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunii

intitulate infractiuni contra umanitatii, prev. de art. 439 alin. 1 lit. a, g, i §i k din
Codul penal cu aplic. art. 5 Cod penal, fata de suspectii Iliescu Ion, fapte comise
pentru intervalul 27-31 decembrie 1989 si Brates Teodor, fapte comise in

intervalul 22-31 decembrie 1989.
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Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din 03.05.2018 s-a dispus extinderea si

efectuarea in continuare a urmaririi penale sub aspectul infractiunii prev. de art.

439 alin.1 lit.a, g, 1 s1 k din C.penal, cu aplic art. 5 C.p, fatd de suspectul Iliescu
Ion, pentru faptele sdvarsite in intervalul 22-27 decembrie 1989. S-a mai dispus
extinderea si efectuarea in continuare a urmaririi penale, cu aceeasi incadrare
juridica, fata de suspectii Roman Petre si Voiculescu Voican Gelu.

Procedura avizarii impusad de lege a fost respectatd (a se vedea volumul
intitulat ,, Declaratii inculpati si avize”)

Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din 02.07.2018 s-a dispus extinderea si

efectuarea in continuare a urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunilor

contra umanitatii, prev. de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k Cod penal cu aplic. art. 5 C.p.
fata de suspectul amiral (r.) Dumitrescu (Cico) Emil, membru de facto al
Consiliului Frontului Salvarii Nationale, pentru faptele savarsite in intervalul
22.12.1989 (momentul preluarii puterii de stat de CFSN) —31.12.1989.

In prealabil, a fost respectati procedura avizarii si in aceasta situatie (volumul
» Declaratii inculpati si avize”).

Prin Ordonanta nr. 11/P/2014 din data de 18.12.2018 s-a dispus punerea in
migcare a actiunii penale fata de Iliescu Ion, Voiculescu Voican Gelu, Rus losis
si Dumitrescu (Cico) Emil, pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 439 lit. a,

g,1 51 k din Codul penal, cu aplic art. 5 din Codul penal.

G. LATURA CIVILA

In conformitate cu prevederile art. 20 din Codul de procedurd penald, in
prezenta cauza s-au constituit ca parfi civile, indeplinind conditiile legii, 4483 de

persoane. Acestea sunt succesorii_persoanelor decedate (in intervalul 22-31

decembrie 1989), persoanele ranite prin impuscare sau care au suferit vatamadari
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grave (in unele situatii, succesorii acestora) in acelasi interval de timp si persoanele

care, tot in intervalul 22-31 decembrie 1989, au suferit privari ilegale de libertate.

Toate partile civile si adresele pentru citare se regasesc in citativul
rechizitoriului (tabelele din volumele II-1V).

De asemenea, se constatd ca un insemnat numar de persoane au solicitat
constituirea ca parti civile, reclamand fapte ale caror consecinte (decesul, ranirea,
vatamari grave fizice sau psihice, lipsiri de libertate) au survenit, in contextul
Revolutiei, anterior datei de 22 decembrie 1989. Aceasta in conditiile in care,
prin prezentul rechizitoriu sunt trimise in judecata persoane ale caror conduite s-au
plasat ulterior datei de 22 decembrie 1989. Drept urmare, avand in vedere clasarile
date prin prezentul rechizitoriu, cu privire la conduite anterioare datei de 22
decembrie 1989, aceasta categorie de persoane are deschisa calea adresarii in fata
instantelor civile competente, cu privire la despagubirile solicitate. Cu privire la
aceste parti, se cuvine a se menfionatd ca, prin plangerile penale formulate si/sau
constituirea ca parti civile in faza de urmarire penald, a operat, in temeiul art. 16
alin. (1) lit. b) din Decretul nr. 167/1958, intreruperea prescriptiei extinctive in ceea
ce priveste dreptul la actiune pentru repararea daunelor morale si/sau materiale
cauzate prin deces ori vatamare corporald, ceea ce are ca efect ope legis, stergerea
prescriptiei incepute inainte de a se fi ivit imprejurarea care a intrerupt-o.

Dupa comunicarea solutiei de clasare dispusa prin rechizitoriu, incepe sa
curgd o noud prescriptie in privinta careia,in temeiul art. 201 din Legea nr. 71/2011,
sunt aplicabile prevederile art. 1394 din Codul Civil (2009) care stabileste ca, in
toate cazurile in care despagubirea deriva dintr-un fapt supus de legea penala unei
prescriptii mai lungi decat cea civild, termenul de prescriptie a raspunderii penale
se aplica si dreptului la actiune in raspundere civila.

Intrucat infractiunile contra umanitatii sunt imprescriptibile, acelasi caracter

imprescriptibil il va avea s1 actiunea in raspundere civila delictuala pentru repararea
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prejudiciului produs prin aceste infractiuni, chiar daca nu mai poate fi alaturata
actiunii penale in procesul penal.

In virtutea rolului activ al procurorului, pentru realizarea intereselor legitime
ale persoanelor care au suferit vatamari inainte de 22 decembrie 1989, toate aceste
persoane urmeaza a fi informate in scris cu privire la aceasta posibilitate.

Pe de alta parte, analiza declaratiilor partilor civile, evidentiaza cd in prezenta
cauzd penald nu a fost solicitata introducerea in cauza a partii/partilor responsabile
civilmente.

Prin raportare la prevederile articolului cu numarul 21 din Codul de
procedura penala, referitoare la introducerea in procesul penal a partii
responsabile civilmente, avand in vedere inclusiv Decizia Curtii Constitutionale
a Romaniei cu numarul 671/2018, urmeaza ca in aceasta faza a procesului penal sa
nu fie introdusd/se In cauza partea/partile responsabile civilmente. Desigur ca,
aceastd procedura fiind lasata prin efectul legii penale la dispozitia partilor civile,
in fata judecatorului de camera preliminara se vor putea face solicitari in acest
sens.

sHokosk

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea
adevarului, cd urmarirea penala este completa si cd exista probele necesare si legal
administrate, precum si ca fapta de infractiuni contra umanitatii, prevazuta si
pedepsita de art. 439 al.1 lit. a,g,i,k C.p. cu aplic. art. 5 C.p. existd, a fost savarsita
de inculpatii Iliescu Ion, Voican Voiculescu Gelu si gl. (Rtr) Rus losif si ca
acestia raspund penal,

In temeiul art. 327, lit. a) din Codul de proceduri penald, 315 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedurd penala cu referire la art. 314 alin. (1) lit. a) Codul de

procedurd penald, rap. la art. 16 alin.(1) lit. ¢, f teza I si litera 1 din Codul de
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procedurd penala, art. 63 alin.(1) cu referire la art. 46 din Codul de procedura

penala,

DISPUN:

1. Trimiterea in judecati, in stare de libertate, a inculpatilor

# Iliescu Ion, fost presedinte al Romaniei, cu privire la savarsirea infractiunii
contra umanitatii, prevazuta si pedepsita de art. 439 al.l1 lit. a, g, i, k C.p. cu
aplicarea art. 5 C.p.

# Voiculescu Voican Gelu, fost viceprim-ministru al Guvernului
Romaniei, cu privire la savarsirea infractiunii contra umanitatii, prevazuta si
pedepsita de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplicarea art. 5 C.p.

# general (Rtr) Rus losif, fost comandant al Aviatiei Militare, cu privire
la savarsirea infractiunii contra umanitatii, prevazuta si pedepsita de art. 439 al.1

lit. a, g, 1, k C.p. cu aplicarea art. 5 C.p.

2. Clasarea cauzei

# cu privire la savarsirea infractiunii contra umanitatii, prevazuta si pedepsita
de art. 439 al. 1 lit. a,g,i si k C.p. de catre Ceausescu Nicolae (fost sef de stat),
pentru conduitele constatate, incepand cu 16 decembrie 1989 pana la data de 22
decembrie 1989 (orele 12.06), intrucat exista autoritate de lucru judecat, cauza de
impiedicare a punerii in miscare a actiunii penale.

# cu privire la sdvarsirea infractiunii contra umanitatii, prevazuta si pedepsita
de art. 439 al. 1 lit. a,g,i s1 k C.p. de catre Vlad Iulian (fost sef al Departamentului

Securitatii Statului), pentru conduitele constatate, incepand cu data de 16 decembrie
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1989 pana la data de 22 decembrie 1989, intrucat existd autoritate de lucru
judecat, cauza de impiedicare a punerii in miscare a actiunii penale.

# cu privire la savarsirea infractiunii contra umanitatii, prevazuta si pedepsita
de art. 439 al. 1 lit. a,g,1 51 k C.p. de catre Milea Vasile (fost ministru al apararii),
pentru conduitele constatate, de la 17 decembrie 1989 pana la data de 22
decembrie 1989, intrucat a survenit decesul acestuia, cauza de impiedicare a
punerii in miscare a actiunii penale.

# cu privire la savarsirea infractiunii contra umanitatii, prevazuta si pedepsita
de art. 439 al. 1 lit. a,g,1 s1 k C.p. de catre suspectul Postelnicu Tudor (fost ministru
de interne), pentru conduitele constatate, de la 16 decembrie 1989 pana la data de
22 decembrie 1989, intrucat exista autoritate de lucru judecat, cauza de impiedicare
a punerii Tn migcare a actiunii penale.

# cu privire la savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prevazute si
pedepsite de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplic. art. 5 C.p., constatate n sarcina
inculpatului Dumitrescu (Cico) Emil, fost membru al CFSN si ministru (pentru
conduitele din intervalul 22-31 decembrie 1989) intrucat a intervenit decesul
acestuia, cauzd de Tmpiedicare a punerii in miscare a actiunii penale, conform
prevederilor art. 16 al. 1 lit. f teza a II-a din Codul de procedura penala.

# cu privire la savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prevazute si
pedepsite de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplic. art. 5 C.p., constatate n sarcina
lui Stanculescu Atanasie Victor, fost ministru al apararii (pentru conduitele din
intervalul 22-31 decembrie 1989) intrucat a intervenit decesul acestuia, cauza de
impiedicare a punerii in migcare a actiunii penale, conform prevederilor art. 16 al. 1
lit. f teza a II-a din Codul de procedura penala

# cu privire la savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prevazute si
pedepsite de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplic. art. 5 C.p., constatate n sarcina

lui Militaru Nicolae, fost ministru al apararii (pentru conduitele din intervalul 22-
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31 decembrie 1989) intrucat a intervenit decesul acestuia, cauza de impiedicare a
punerii in miscare a actiunii penale, conform prevederilor art. 16 al. 1 lit. f teza a II-
a din Codul de procedura penala.

# cu privire la savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prevazute si
pedepsite de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplic. art. 5 C.p., constatate in sarcina
lui Eftimescu Nicolae, fost sef al Directiei Operatii a MStM (pentru conduitele din
intervalul 17-31 decembrie 1989) intrucat a intervenit decesul acestuia, cauza de
impiedicare a punerii in miscare a actiunii penale, conform prevederilor art. 16 al. 1
lit. f teza a II-a din Codul de procedura penala.

# cu privire la savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prevazute si
pedepsite de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplic. art. 5 C.p., constatate 1n sarcina
lui Hortopan Ion, fost comandant al Comandamentului Infanteriei si Tancurilor
(pentru conduitele din intervalul 17-31 decembrie 1989) intrucat a intervenit
decesul acestuia, cauza de Tmpiedicare a punerii in miscare a actiunii penale, conform
prevederilor art. 16 al. 1 lit. f teza a II-a din Codul de procedura penala.

# cu privire la savarsirea infractiunilor contra umanitatii, prevazute si
pedepsite de art. 439 al.1 lit. a, g, 1, k C.p. cu aplic. art. 5 C.p., constatate n sarcina
lui Brucan Silviu, fost factor decizional al CFSN (pentru conduitele din intervalul
22-31 decembrie 1989) intrucat a intervenit decesul acestuia, cauza de impiedicare
a punerii in miscare a actiunii penale, conform prevederilor art. 16 al. 1 lit. f teza a
[I-a din Codul de procedura penala.

# cu privire la conduita lui Mocanu Mircea — fost comandant al
Comandamentului Apararii Antiaeriene a Teritoriului (CAAT), deoarece in urma
cercetarilor efectuate s-a stabilit cd nu existad probe concludente in sarcina
acestuia cu privire la existenta faptei incriminata de art. 439 din Codul penal,
fiind incidenta cauza de impiedicare a punerii in miscare a actiunii penale prevazuta

de art. 16 al.1 lit. ¢ din C.p.p.
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# cu privire la conduita lui Dinu Stefan - fost sef al Direcfiei Informatii din
MStM (DIA), deoarece in urma cercetarilor efectuate s-a stabilit ca nu exista probe
concludente in sarcina acestuia cu privire la existenta faptei incriminata de
art. 439 din Codul penal, fiind incidenta cauza de impiedicare a punerii in miscare
a actiunii penale prevazuta de art. 16 al.1 lit. ¢ din C.p.p.

# cu privire la conduitele suspectilor Brates Teodor, Roman Petre - fost

prim ministru al Guvernului Romaéniei si Toma Ioan - fost ministru al tineretului
st membru al Comitetului Politic Executiv al Comitetului Central al PCR, deoarece
in urma cercetdrilor efectuate s-a stabilit ca nu exista probe concludente in
sarcina acestora cu privire la existenta faptei incriminata de art. 439 din Codul
penal, fiind incidentd cauza de impiedicare a punerii in miscare a actiunii penale
prevazuta de art. 16 al.1 lit. ¢ din C.p.p.

# cu privire la savarsirea infractiunii de omor calificat, prevazuta si pedepsita
de art. 189 lit. a,f C.p., cu aplicarea art. 5 C.p., de catre suspectul Igret Viorel, fost
prim-secretar al CJP — Mures, avand 1n vedere cd in sarcina acestuia nu exista
probe concludente pentru savarsirea acestei infractiuni sau a altei infractiuni
prevazuta de legea penala.

# cu privire la infractiunile de omor prev. si ped. de art. 188 Cp, omor calificat
prev. si ped. de art.189 Cp lit. a si f, genocid prev. si ped. de art. 438 alin. 1 lit. a, b
st alin. 2 Cp, infractiuni de razboi contra operatiunilor umanitare si emblemelor
prev. si ped. de art. 442 alin 1 lit. b Cp si utilizarea de metode interzise in
operatiunile de lupta prev. si ped. de art.443 alin.1 lit. b,c (cu exceptia cazului
distrugerilor suferite de Palatul Regal si Biblioteca Centrala Universitara) si
art.445 Cp, toate cu aplicarea art.5 si 38 din Codul Penal.

# cu privire la plangerile penale formulate de numitii Adam Marian - Doru,
Alb Mircea Emil, Albu Lucia, Alecu Niculae, Badea Nicolae, Banyai Attila -

Alexandru, Balascau Vasile, Barbulescu Cristian, Bedros Anghel, Bene Vasile,
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Biris Teodor, Birsan Valerian, Bugiu Niculae, Catalin Gheorghe Constantin,
Capraru Petre, Candea Ioan, Cnezovici Spiru, Crusoveanu Tudorel, Cuatu
Catalin, Cucu Vasile, Dumitru Ion, Ene Niculae, Enescu Nicolae, Firimita
Marian, Gadina Elena, Gheorghe Dumitru, Grigore Gheorghe, Ion Niculae,
Ionita Constantin, Iordache Niculae, Macau Manea, Mache (fosta Mitrita)
Constanta, Manda Valeriu, Mihalcea Stefan, Morarescu Robert Gheorghe,
Motrescu Vasile, Negoi Florica, Negru Vasile, Oancea Ion, Olaru Constantin,
Oniga lIoan, Paraschiv Victor, Popa Camelia, Popescu Nicolae, Predescu
Nicolae, Radu Vasile, Radu Vasile, Ruset Marinela, Savin Eugeniu, Stanescu
Adrian, Stanescu Gherghina, Telente Florian, Teutoc Leon, Udriste Ion, Ursea
Marin, Vilnei Victor, Zeana Corneliu, Muresan Nicolae, Campian loan,
Deaconu Cristinel, Ene Sorin, Fabian Levente, Gazdac Ovidiu, Jurge Ioan,
Kovacs (fost Notar) Mircea, Loios Marian, Mancas Gheorghe, Marinescu Ion,
Marginean Vasile Dan, Milasan Teodor, Pascali Gheorghe, Palasan Nicolae -
Florin, Podila Florian - Adrian, Simon Laszlo - Albert si Szolosi Eva , Anghel
Elena, Belis Vladimir, Bulearca (fosta Petre) Vasilica, Carciumaru Gabriel,
Cotet Ioana, Dona Constantin, Dumitrescu Virginia, Ghica Victoria, Gruia
Maria, Heroviceanu Gheorghe, Ionica Vasile, Ionita Maria, Iordache Florin,
Jocea loana, Marinache Petre, Milea Vasile, Paraschiv Sanda, Simion
Angelica, Stanciu Ecaterina, Stoian Maria, Toader Mircea Vasile, Tudosie
Lacramioara, Valuta Vasilica, Hertila Constantin Ion, Lunita Viorel Costel,
Radu Emil, Sanda Vasile, Szeri Octavian, Simion Cecilia, Vasile Sorin
Alexandru, Csiszér Vasilica, Pascu Ana Maria, Pascu Annemaria, Pascu
Nicolae si Seres Ana, Brandsch (fost Tompi) Vasile - Ladislau, Caprariu -
Schlachter Dan, Cocos Radu Dumitru, Coman Tiberiu - Horatiu, Daravoinea
Emanuel, Gorea Iulian, Ignat Ervin, Ion Ionel, Ionescu Cristian - Florian,

Martie Sabin, Nitda Mihai, Oprea Eftimie - Roberto, Pamfil Pascal,
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Paraschivescu Mihnea - Niculae, Pavalasc Gheorghe, Petre Sorin, Stoica Ilie,
Stefan Gheorghita, Viasu Alexandru - Dragos si Vulpe Ioan Gratian, Ieran
Nicolae Ilie, David Anton, Gorgoteanu Gheorghe, Ionita Oliver, Mitulescu
Gheorghe, Pantazi Nicolae, Capatana Ceylan (fosta Gherghinis Mioara),
Gherghinis Marinel, Ioan Sterian, Agapciuc Ion, Albu Constantin, Aldea
Mircea, Alexe Nicolaie, Andriciuc Radu, Arnautu Corneliu, Artene Ilie, Arteni
Mihaita, Balan Mariana, Burca Catalina, Buzatu Ion, Chirita Vasile, Cioaca
Constantin, Ciuca Florin, Cita Sandu, Cojocaru Ovidiu Marius, Corbu Radu,
Coticopol Nicolaie, Damache Valeriu, Despan Ion, Die Florin, Dragan Nicolae,
Draghici Rodica - Mihaela, Dumitrascu Mircea - Emil, Galateanu - Zamfir
Eugen, Galetescu (fosta Galatescu) Elena, Ghinita Mihaiu, Gitlan Ion, Goran
Valentin, Ianas Mihail, Knox Vianne, Lacatusu Aurelia, Lacatusu Vasile,
Marinescu Mihai, Melniciuc Vasile Dorel, Mihai Constantin, Mircea Ion,
Mitroi Petre, Miu Ion, Moldovan Ovidiu, Moldoveanu Niculae - Decebal,
Morosanu Tivilic Marian, Muraru Petre, Nicolescu Ovidiu Dan, Niculescu
Ionel, Nitu Traian, Oancea Niculae, Odaiasu Emil - Marius, Olteanu Edmond
Alexandru, Olteanu Ion, Patrascu Dumitru, Parvulescu Adrian, Popa
Constantin, Postelnicu Petre, Riducanu Mihai, Radulescu Vasile, Rostas
Gheorghe, Savopol Daiana Craita, Savulescu - Filip Dumitru, Sofronie Daniel
- Robert, Stan Ion, Serb Marin, Stefan Georgeta, Stefan Ion, Teutoc Leon,
Trofin Vasile, Tone Adrian, Vaduva Gabriel, Vlad Gheorghe, Voicu Cornel,
Badarau Mihai, Buta Sorin, Cojoaca Mitel - Daniel, Florea Petre,
Gherghinescu Gheorghe, Neacsu Ion - Florentin, Popa Stelian, Rosu Ciprian,
Rusu Sofia, Szabo Ernest - Francisc, Cornateanu Neculai, Filip Dumitru,
Mabruk (fosta Anghel) Georgeta, Voicu Constantin, Ionitd Corneliu, Mitu
Nicolae, Vladutu Danut, Circiumaru Atanasie, Lazar Vasile, Stiancioiu

Cristache, Tutulescu Cornelia, Tecu Ion, Rizea Cornel, Dima Iulian - Dimitrie,
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Beju Maria, Craciun Petru, Cristea Alexandru Iulius, Dicu Daniela Mariana,
Irhazi Zoltan, Luca Adrian Radu, Pandea Vasile, Presecan Daniel, Tudosoiu
Neculae, Grigore Sorin Marian, Blajan Mihai, Bulzan Liviu, Cirstoc
Gheorghe, Teisi Nicolae - Adrian, Cotrau Nicolae Ion, Hant Persida,
Hoffmann Eduard Gheorghe, Ilie Catalin, Kele Mihai, Konya losif, Micle
Alexandru, Murgan Marius Aurelian, Petrea Nicu, Turlea Ovidiu - Octavian,
Brezuleanu Mihai, Andrei Vasile, Banciu (fosta Levinte) Valentina, Birsan
Ioan, Bitlan (fosta Popescu) Reza Constanta, Butuc Costica, Capatina Vasile,
Clinciu Ioan Viorel, Cristian Vasile, Donosa Titus - Dan, Dumitrascu Ioan,
Gradinaru Mircea, Ivascu Emil, Jelcu Jean, Labici Vasile, Maier George,
Mocanu Ionel, Neagu Gheorghe, Neagu Laurentiu, Nistor Daniel Marius,
Nitescu Dragos Sorin, Oaie Daniel, Olovinar Gheorghe, Oltean Teofil, Onofrei
Liviu, Pasca Valentin, Penelea Sorin, Petre Liviu, Popa Horia - Radu,
Risnoveanu Ilie - Virgil, Stanciu Olimpia, Tabacu Teodor, Teghiu Vergil, Vlad
Neculae, Voina Aurel, Baciu Ionel, Cazan Dan - Adrian - Leonard, Ciurar
Ioan, Dioszegi Miklos - Erno, Ionita Constantin Daniel, Lupascu Gheorghe,
Onita Valentin, Popoaca Rada, Rosioru Daniel, Tanase Bogdan Peter,
Abduraman Munir - Sonmez, Andrei Ion, Baciu Florin - Mugur, Baciu (fosta
Motataianu) Mihaela - Cristina, Bacrea Gheorghe, Bahnean Gheorghe,
Baltag Gheorghe, Badila Dumitru, Bianu Costica, Botoser Nicolae, Brebenea
Liliana - Brandusa, Bubuianu Sorin, Bulgaru Costica, Caracas Florentin,
Caraman Constanta, Calin Niculae, Causanu Constantin, Ciochina Ion,
Constantin Ion, Coporan Aurica, Corcodel Dumitru, Costea Margareta,
Crisan Dan, Dalip Erdin, Dan Florin, Dan Marin, Dinache Nelu, Dinca
Teodor, Dorobantu Marin, Dreyer (fosta Segarceanu) Alexandrina,
Dumitrache Nicolae, Dumitrache Valeria, Dumitrescu Cailin, Dumitru

Gheorghe, Enache Doru, Enachescu Marian, Enescu Mihai, Enuta Ionel, Foca
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Petrica - Lucian, Gabor Ioan, Georgescu Mihai, Gheorghe Adrian, Gheorghe
Lica, Gherasim (fost Badulescu) Petru, Ghergut Romeo, Gilca Nicu loan,
Guramba Ioan, Guta Dumitru, Hatim Ahmed Sabir Abdel, Holban Teodor,
Huidiu Gheorghe, Iancu Cristian, Ibram Mamut, Ioana Constantin Lucian,
Iolea Anda, Ionescu Elena, Ionescu Mihail, Ivan Ioan, Lazar Marian, Lazar
Niculaie, Lupoaie Constantin, Lupusoru Constantin, Macovei Ion, Magher
Mihai Mario, Manache Marian Cristi, Maciuceanu Cezarina, Mihalache Ion,
Miron Gheorghe, Miu Alexandru, Moldovan Radu, Moruz Mitruta,
Motataianu Carmen - Gabriela, Muntean Florin, Nadu Octavian, Nagy Carol,
Nedelcu Anica, Nica Constanta, Nicoara Sorin Viorel, Nicolau Vasilica,
Nicolescu Nicolae, Nicolescu - Vlasceanu Mihaiela - Cristina, Niculica Florian
Dan, Nita Adrian, Nitescu Vasile, Odaiasu Dumitru, Olaru Neculai, Oniga
Ioan, Oprisan Gabriel, Osama Galal Mohamed Ahmed, Pavel Eugen,
Palasanu Daniel Gheorghe, Preda Ionut, Puscasu Traian, Radu Constantin,
Raducanu Stefan, Romanescu Marian, Rosu Victor, Samir Galal Mohamed
Ahmed, Sarbu Mitica, Scaunasu Genu, Scinteianu Petrica, Sebe Vasile Soare
Dumitru, Spatariuc Gheorghe, Stan Traian, Stanciu (fostda Matusoiu) Ana,
Stoian Ion, Stoica Constantin, Stoica Mircea Viorel, Stoica Nicolae, Stamboala
Costica, Tabacaru Petru, Tanasescu Marian, Taracila Adrian, Teglas Ghizela,
Teodorescu Constantin, Vasilescu Paul, Vacarescu Cristian, Vlad Petre, Yasir
Nouri Ahmed, Zagoni Pavel, Baescu Horia Stefan, Bubela Gigi, Magetz Mihai,
Mizgaciu Gheorghe, Molnar Laszlo, Muha Eduard Gheorghita, Popescu
Sorin, Scriba Alexandru, Berinde Florin - Constantin, Dumitrescu David
Cornel, Fetea Petru, Griga Ioan, Oblu Ion, Pasat Valentin, Tamas Radu
Simion, Dumitru Valeriu Anton, Buruiana Valerica, Bordei Corneliu, Brugger
Csaba, Candoi (fosta Anghel) Mihaela - Claudia, Chiosa Manea Aurel, Cocu

Tulian, Danescu Barbu, Deleanu Gheorghe, Dinu Costel, Enache Grigore -
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Mihai, Gheorghe Mihai, Hodorog Petre, Iani Mircea, Lungianu Corneliu,
Milu Nica, Moglan Petrica, Nedelcu Valerica, Patrascu Liviu, Petrea Stefan,
Pilat Constantin, Pop Ioan Ovidiu Salomie Mircea - Ovidiu, Sarbu Tudorita,
Serghei Eftimie, Simiz Stelici, Sapera Constantin, Zamfir Liviu, Fodor
Francisc, Popa Catalin Mihai, Albu Marian, Balaci Paulin, Busu Ionel,
Baragan Elena, Barbulescu Eduart, Botea Petre, Busuioc Vergil, Buse Ion,
Cazacu Ana, Calugaritoiu Paun, Chelner Eugen Ionel, Cocirla Gheorghe,
Cojocaru Maria, Cone (fosta Petrisor) Diana - Liana, Constantin Angela,
Constantinescu Marin, Croitoru Elena, Darac Marin, Deca Petre, Dina Cati,
Draganescu (fosta Jimboiu) Eugenia, Ducu Vasile, Enescu (fosta Popa)
Nadejdea, Gaina Marian, Ghituica Ion, Grigoriciuc Vladimir, Grigorie Tita,
Iancu (fosta Rosu) Mihaela Lidia, Ignat Alexandru, Iordache Eugenia, Ivan
Nicolita Ana, Lepadatu Lucica, Luca Cristian, Mihai Cezar Sorin, Mitroi
Gheorghe, Nisulescu Dan Mugur, Oprea Vergica, Patrascu Ion, Parvulescu
George, Popa Constantin, Popa Niculina, Popescu Victoria, Postolache
Alexandru, Prica Ana, Rosu Stelian, Sandu Elena, Sandu Radu Cristian, Sass
Ludmila, Stancu Fernando, Stoica Dorel, Tatulici Gheorghe, Teodorescu
Doru, Tita Victor, Truica Emilian, Tutu Costel, Zorila Marin, Borcea Titi,
Budescu Dumitru, Anghel (fosta Horhat) Alina Viorela, Cocis Teodor,
Cojocaru Catalin, Costandache Gheorghe, Enache Traian, Jilca Nicolae,
Manole Iulian, Nitu Dumitru Lucian, Pascu Costel, Baron Valentin, Tardea
Mihai, Preda Constantin, Androne Marin, Calin Catalin Constantin, Hera
Gheorghe, Marin Niculae, Matei Vasile, Moldoveanu Maria, Popa Adrian -
Petru, Sterie Constantin, Grosu Marcel, Apopei Mihai, Covasan Sabin,
Mihalcea Constantin, Crihan Gheorghe, Garlea Gheorghe, Stoiculescu
Mugurel, Alexandroaie Vasile, Basa Alexandru, Bunda Ioan, Carasca Eugen,

Ciul Ioan - Marinel, Dan Elisabeta, Ferezan (fosta Rati) Daniela Liliana,
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Furdui Doina Elena, Grigoriu Eleonora, Judetu Alexandru, Lazar Nicolae,
Mitea Ioan Luca, Nan Aurelia, Nechifor Mihai, Radulescu (fostaTatu)
Victoria, Rosu Rodica, Slobozeanu Cristian, Stanciu Eugen Gheorghe,
Stanculescu Vladimir, Strambeanu Elena, Tamas Alexandru, Vulpe Pavel,
Bodroghi Mihai, Grozavescu Daniel Petru, Magyar Remus, Sos Liviu Lajos,
Ionita Florin, Fodoroiu (fosta Stavaru) Georgeta, Marian loan, Al - Stefanii
Ion, Buican Ilie, Bunea Dumitru Dorel, Catana Costache, Ciulin Dragos,
Coman Florian - Radu, Condescu Petre, Covlescu Ion, Dascaliuc Marcel, Dina
Marin, Dogaru Marian, Drimba Vasile, Dumitrescu Constantin, Hoanta
Nicolae, Ignat Viorel, Ilinca Mihai, Ion Constantin, Ion Nicusor, Iosif Marin,
Ivan Dumitru, Ivan Gelu, Ivanovici Constantin, Lazarescu Florea, Lesu Ionel,
Mirica Emilian, Pauna Dumitru, Petcu Gheorghe, Rusu Marian, Sandu
Mircea, Stan Florea, Stanescu Gheorghe, Schiopu Dragomir, Sisu Gheorghe,
Tanasi Paulica), Talpeanu Ion, Vasile Gheorghe, Vieru Vasile, Vilcu Gabriel -
Nicolae Ciungu Ion, Hantu Nicu, Radu Titus, Danielescu Daniil, Paizan Ionel,
Postoiu Lucian, Rusu Laurentiu, Sandru Petru), Ungureanu Radu, Stoian Ion,
Trandafir Adrian Florin, Cazan Victor, Predoiu Marian, Stefan Doru,
Vladulescu Danut, Nita Felician Costel, Marinescu Nicolae Stefan, Agache
Aurel, Arama Aurel, Beiusanu Liviu Mihaiu, Bors Aurel, Braic Mitica, Chicea
Ioan, Colban Nestor, Costache Augustin, Cosarca Petru, Cristea Grigore
Vasile, Danaila Gabi, Ferencz Emeric, Grama Aurel, Igna Traian, Moga Sorin
Teodor, Radu Gheorghe, Ripan Eugen, Rujoi Gheorghe, Selincean Mihai,
Stan Marian, Stefan Neculai, Tomus Lucian, Ungureanu Costel, Mihalceanu
Viorel, Militaru Vasile, Balanean Ambrozie, Bogdan Simona Maria Botarel
Ioan, Roman Adrian, Vanga Liviu, Parvu Constantin si Popa Gheorghe, pentru

savarsirea infractiunii contra umanitatii (art.439 lit. a, g, 1 s1 k din Codul Penal),
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avand in vedere cd nu existd probe doveditoare ale celor reclamate prin aceste

plangeri.

3. Disjungerea cauzei cu privire la

# faptele de distrugere a unor cladiri de patrimoniu, cu valoare artistica
deosebitd si a bunurilor de patrimoniu din interiorul acestora (Palatul Ragal/
Republicii §i Biblioteca Centrala Universitara), urmand a fi efectuate cercetari
penale pentru a se stabili daca privitor la aceasta situatie sunt incidente dispozitiile
art. 443 lit. b din Codul penal.

# catastrofa aeriana survenita la data de 28 decembrie 1989 (prabusirea
aeronavei Tarom de tipul AN-24 pe raza localitatii Visina, judetul Dambovita),
urmand a fi efectuate cercetdrile necesare pentru stabilirea cauzelor producerii

acestei catastrofe si a eventualelor responsabilitati penale.

kkk

In temeiul art. 329 din Codul de procedurd penald, prezentul rechizitoriu
insotit de 3 copii certificate si de dosarul cauzei, se vor transmite /naltei Curti de
Casatie §i Justitie - Sectia penala, instantd competenta sd judece cauza in fond,

potrivit art. 40 al.1 din Codul de procedura penala, urmand a fi citati:

Inculpatii:

1. Iliescu Ion,
2. Voiculescu Voican Gelu,

3. Gl (Rtr) Rus losif,
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Martorii:

1. Apostol Gheorghe,
2. Ratiu Gheorghe,
3. Paraschiv Nicolae,
4. Mihaescu Eugen,
5. Morariu Lazar,
6. Negulescu Sorin,
7. Iolu Samuel,
8. Neghina Gheorghe,
9. Buzdugan Vladimir,
10. Floca Vasile,

11. Maliciuc Ioan,

12. Banu Octavian,

13. Ghita Grigorie,

14. Suciu Ioan,

15. Mateiciuc Ioan Cristian,
16. Pallocska Sandor,
17. Babei Zaharia,

18. Tofan Nicusor,

19. Roman Mioara lulia,
20. Bancila Mircea,
21.Pastravanu Vasile,
22.Cazamir Neculai,
23.Sarpe Paul,
24. Mierla Marian,
25.Manole Gheorghe,
26. Montanu Mihail,
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27. Handaric Vasile,
28. Ispas Mihail,
29. Lacatusu Vasile,
30. Sarbu Adrian,
31. Caramitru Ion
Leonida,

32. Mazilu Dumitru,

33. Roman Petre,

34. Dinescu Mircea,

35. Negruti Paul,

36. Cioara Ion,

Horia

37. Budiaci Stefan Mircea,

38.Ionescu Cazemir Benedict,

39. Popescu Cristian,
40. Mircea Dumitru,
41. Balaban Constantin,
42.Talpa Emil,

43. Balaei Ioan,

44. Balteanu Emil,
45. Matenciuc Trifan,
46. Magurean Virgil,
47. Togan Gheorghe,
48. Teaca Petre,
49.Iliescu Gheorghe,
50. Lupu Vasile,

51. Stan Mihai,

52. Tatuta Stefan,



53.Tecu Ion,

54. Mares Ion,

55. Spiroiu Niculae,
56. Ciupitu Teodor,
57. Stoica Iulian,
58.Iosub Nicolae,

59. Birton losif,

60. Dumitrescu Ionel,
61. Boboc Ion,

62. Lupu Ion,

63. Radoi Constantin,
64. Pricina Valeriu,
65. Soldea Stefan,

66. Babadita Marin,
67. Oproiu Constantin,
68. Chelaru Mircea,
69. Popovici Bogdan,
70. Mateescu Ion,

71. Rusan Ioan,

72. Corcotoi Neculai,
73. Andronic Octavian,
74. Neagoe Marin,
97.

75.Deca Nicusor,

76. Morariu Frusinica,
77.Nitu Eugen,

78. Rosu Laurentiu,

79. Petrisor Niculae,

80. Cucu Ion,

81. Jilavu Gheorghe,
82. Toma Dumitru,

83. Enache George,

84. Cotoman Gheorghe,
85. Filipoiu Florin,

86. Coltz Gheorghe,

87. Dumitrescu Victor,
88. Plaviciosu Ion Alexandru,
89. Pitei Traian,

90. Hodor Vasile,
91.Rogojan Aurel,

92. Tudor Alexandru,
93. Curticeanu Silviu Septimiu,
94. Obreja Petru,

95. Pacuraru Daniel,

96. Isac Constantin,

Filmarile efectuate cu ocazia audierii majoritatii acestor martori (dar si alte
audieri) se regdsesc si pot fi vizionate pe HDD-ul aflat in anexa volumului VIII —

Documente (a se vedea procesul — verbal de la pagina 104 a acestui volum).
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Partile civile, conform tabelelor volumelor II-1V ale acestui rechizitoriu si
Asociatia 21 Decembrie 1989 ca reprezentant al intereselor multor revolutionari.
skkok
Conform prevederilor art. 274, alin. (1) din Codul de procedurd penala
solicit obligarea inculpatilor, in solidar, la plata cheltuielilor judiciare avansate de

stat, iIn suma de 15.000 lei fiecare.

Procuror militar,
sef Birou urmarire penala,
Colonel magistrat
Catalin Ranco Pitu
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